ROMANIA
JUDETUL BUZAU, ORASUL NEHOIU
PRIMAR
Calea Mihai Viteazu nr. 43, Nehoiu 125 100;
Telefon: 0238/504.548; Fax: 0238.504.541

PROIECT
AVIZAT:

Secretar general,

Cotici Ion

. HOTARARE
privind actualizarea prin completare a Inventarului bunurilor care apartin
domeniului public al U.A.T. orag Nehoiu judetul Buziu

Primarul orasului Nehoiu,

Avand in vedere:
_referatul de aprobare al primarului, inregistrat la nr.99/04.01.2022;
-raportul compartimentului de specialitate din cadrul Primériei oragului Nehoiu,
inregistrat cu nr.98/04.01.2022,
-procesul-verbal al Comisiei speciale de inventariere, inregistrat la nr.
97/04.01.2022;
-extras de Carte Funciara pentru informare nr. 20697 Nehoiu emisa in data de
04.01.2022;
_Decizia Penala nr.25/16.01.2019 pronuntatd de Curtea de Apel Ploiesti in dosarul
2173/277/2016;

a B

-declaratia pe propria raspundere nr.100/ 04.01.2022 data de secretarul general al

 unitatii administrativ-teritoriale;

' _Hotararea Consiliului Local Nehoiu nr.44/1999 privind insusirea Inventarului
bunurilor care apartin domeniului public al oragului Nehoiu, cu modificarile si
completarile ulterioare;

-prevederile anexei nr. 1, nr. crt.l din Hotararea Consiliului Local Nehoiu
nr.61/2006 privind completarea inventarului bunurilor care apartfin domeniului
public al orasului Nehoiu;

_anexa nr.4 la Hotararea Guvernului nr.1348/2001 privind atestarea domeniului
public al judetului Buzau, precum si al municipiilor, oraselor si comunelor din
judetul Buzau, modificatda si completata prin H.G.1218/28.12.2010,
H.G.705/10.09.2018, H.G. 847/11.12.2019;

-prevederile art.6 alin.(1), alin.(2) lit. b), din Hotararea Guvernului nr.392/2020

privind aprobarea Normelor tehnice pentru intocmirea inventarului bunurilor care .

alcatuiesc domeniul public si privat g
judetelor;

unelor, al oraselor, al municipiilor gi al




-prevederile art. 24 alin.(3) , art. 27, art. 41 alin.(5) din Legea 7/ 1996 cadastrului

si a publicitatii imobiliare — Republicata;

-prevederile art.4 alin.(4), art.5 din Legea 18/1991 privind fondul funciar-

Republicare;

-prevederile art.286 alin.(4), art.289 alin.(5), alin.(6), alin.(9)-{16) si art.607 alin.(4)

din Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr.57 /2019 privind Codul administrativ;
in temeiul art.139 alin.(1) si alin.(3) lit.g), din Ordonanta de Urgentd a

Guvernului nr.27 /2019 privind Codul administrativ, cu modificarile si completarile

ulterioare;

HOTARASTE:

Art.l.alin(l)Actualizarea‘invéntarului bunurilor care alcituiesc domeniul public
al U.A.T. oras Nehoiu prin completarea Inventarului bunurilor care apartin
domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale, insusit prin Hotararea
Consiliului Local Nehoiu nr.44 /1999 si atestat in Anexa nr.4 — “Inventarul
bunurilor care aparfin domeniului public al oragului Nehoiu” la Hotararea
Guvernului nr.1348/2001, cu modificarile si completérile ulterioare. |
alin.(2)La Sectiunea I _"Bunuri imobile” din Anexa nr.4 —*Inventarul
bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu” la Hotararea
Guvernului nr.1348/2001, cu modificarile si completérile ulterioare, dupa pozitia
nr.473 se introduce o noua pozitie, pozitia nr.474, conform anexei care face parte
integranta din prezenta hotarare.
Art.2 Hotararea Consiliului Local Nehoiu nr.44/1999, cu modificarile si
completdarile ulterioare, se completeaza potrivit art.1 din prezenta hotarare.
Art.3. Secretarul general al orasului Nehoiu va afisa prezenta hotarare pe site-ul
www.primaria-nehoiu.ro pentru aducere la cunostintd publica, primarului U.A.T.
oras Nehoiu gi\;prefectului in cel mult 10 zile lucratoare de la data adoptarii

Nehoiu:04.01.2022. PRIMAR,

Nr.Ol. Milea Io




ROMANIA
JUDETUL BUZAU, ORASUL NEHOIU
PRIMAR
Calea Mihai Viteazu nr. 43, Nehoiu 125100;
Telefon: 0238/504.548; Fax: 0238.504.541

Nr.99/04.01.2022,

REFERAT DE APROBARE

1a proiectul de hotirire privind actualizarea prin completare a Inventarului
bunurilor care aparfin domeniului public al U.A.T. oras Nehoiu judetul Buzau

Consiliul local are initiativa gi hotaraste, in conditiile legii, in toate problemele
de interes local si are atributii privind administrarea domeniului public si privat al
orasului.

Primarul indeplineste atributii privind serviciile publice asigurate cetatenilor,
de interes local sens In care ia masuri pentru asigurarea inventarierii, evidentei
statistice, inspectiei si controlului bunurilor din patrimoniul public si privat al
unitatii administrativ-teritoriale.

Urmare analizarii situatiei imobilului teren in suprafaa de 4395 mp cuprins
in anexa nr.l pozifia nr.1 din H.C.L. nr.61/11.12.2006, identificat in Cartea
Funciard 20697 am constatat ca acest imobil nu a fost cuprins in inventarul
atestat potrivit hotéréarilor Guvernului de atestare a inventarului bunurilor
apartinand domeniului public.

in conformitate cu prevederile art.6 din Normele Tehnice din 2020 pentru
intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public si privat al
comunelor, al oraselor, al municipiilor si al judetelor aprobate prin Hotararea '
Guvernului nr.392/2020 se impune atestarea prin completare a invetarului cu
noul bun, numerotarea noii pozifii nr. crt. 474 pentru a s€ definitiva procedura de
atestare in domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale raportat la
inventarul atestat potrivit ultimei hotarari a Guvernului.

In acest sens am convocat Comisia speciald de inventariere a domeniului
public si privat care potrivit procesului verbal nr.97/04.01.2022 a solicitat
atestarea prin completare a invetarului cu noul bun prin numerotarea noii pozitii
pentru a se definitiva procedura de atestare in domeniul public al unitatii
administrativ-teritoriale raportat la inventarul atestat potrivit ultimei hotarari a .
Guvernului (Anexa nr. 3 la H.G. 1218/28.12.2010), conform modelului prevazut in |
Normele Tehnice din 2020 pentru intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc
domeniul public i privat al comunglﬁ?;al oraselor, al municipi si al judetelor
aprobate prin Hotaréarea Guve.rnﬁliii nr. 398/2020. '
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Fata de situatia expusd, in considerarea prevederilor art.6 alin.(1), alin.(2) lit.
b), din Hotararea Guvernului nr.392/2020 privind aprobarea Normelor tehnice
pentru intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public i privat
al comunelor, al oraselor, al municipiilor si al judetelor, prevederilor art.286
alin.(4), art.289 alin.(5), alin.(6), alin.(9)-(16) si art.607 alin.(4) din Ordonanta de
Urgenta a Guvernului nr.27/2019 privind Codul administrativ, conform art. 136
din acelasi act normativ initiez s$i supun spre avizare, dezbatere si aprobare
proiectul de hotarare privind privind actualizarea prin completarea Inventarului
bunurilor care apartin domeniului public al U.A.T. oras Nehoiu judetul Buzau.
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ROMANIA
JUDETULBUZAU,ORASULNEHOHJ
Calea Mihai Viteazu nr. 43, Nehoiu 125100;
Telefon: 0238/504.548; Fax: 0238.504.541

Nr.98/04.01.2022.

RAPORTUL COMPARTIMENTULUI DE RESORT
la proiectul de hotirare privind actualizarea prin completare a Inventarului
bunurilor care apartin domeniului public al U.A.T. orag Nehoiu judetul Buzau

In ce priveste situatia juridica a imobilului teren in suprafata de 4395 mp cuprinsa
in anexa nr. 1 pozifia nr. 1 din H.C.L. nr. 61 /11.12,2006, identificat in Cartea
Funciard 20697, acest imobil nu a fost cuprins in inventarul atestat potrivit
hotararilor Guvernului de atestare a inventarului bunurilor apartinand domeniului
public.

Chestiunea anterior prezentatd este evidensiata in cuprinsul considerentelor si
motivarii Deciziei Penale nr.25/16.01.2019 pronuntata de Curtea de Apel Ploiesti
in dosarul 2173/277/2016 (fila 31 paragraf 3 §i urmatoarele) si este confirmata de
cuprinsul H.G. 1348/2001 modificata si completatd prin H.G.1218/28.12.2010,
H.G.705/10.09.2018, H.G. 847/11.12.2019, in anexele cirora nu am identificat
acest imobil cu nr. crt., cod de clasificare, denumire, elemente de identificare, anul
dobandirii sau dupi caz al darii in folosintd, valoarea de inventar (lei), situatia
juridica actuala, denumire act proprietate sau alte acte doveditoare,

Urmare verificarilor efectuate am constatat ca prin Anexa nr. 3 la
H.G.1218/28.12.2010 s-au completarea inventarului bunurilor care aprtin
domeniului public al oragului Nehoiu cu bunuri imobile de la nr. crt. 436 pané la
nr. crt. 473, in concluzie raportat la inventarul atestat potrivit ultimei hotarari a
Guvernului se constata ca ultimul ar. crt. este 473.

In conformitate cu prevederile art.6 din Normele Tehnice din 2020 pentru
intocmirea inventarului bunurilor care alcituiesc domeniul public si privat al

comunelor, al oragelor, al municipiilor si al judetelor aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.392/2020 se impune atestarea prin completare a invetarului cu
noul bun, numerotarea noii pozitii nr. crt. 474 pentru a sé definitiva procedura de
atestare in domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale raportat la
inventarul atestat potrivit ultimei hotarari a Guvernului.

Fata de considerentele anterior precizate, Comisia speciala de inventariere a
domeniului public si privat a propus atestarea prin completare a invetarului cu
noul bun prin numerotarea noii pozitii pentru a se definitiva procedura de atestare .
in domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale raportat la inventarul
atestat  potrivit  ultimei hotarari a Guvernului (Anexa nr. 3 1la
H.G.1218/28.12.2010), conform modelului prevazut in Normele Tehnice din 2020
pentru intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public si privat
al comunelor, al oraselor, al municipiler, si al judetelor aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 392/2020,astfel: /5."3 RN
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ANEXA:INVENTARUL bunurilor care apartin domeniului public al unitigii administrativ-
teritoriale oras Nehoiu

oras Nehoiu.

bunurilor care alcatuiesc domeniul public/
privat al unitatii administrativ-teritoriale

(numele, prenumele,
semnatura si sigiliul)

[Judetul Buzau Presedinte/Primar,
IComisia speciald  pentru intocmireajMilea lonug
inventarului e

bunurilor care apartin domeniului p

INVENTARUL

ublic al unitatii administrativ-teritoriale oras

Nehoiu
SECTIUNEA I Bunuri imobile
Anul 'Valoarea
Nr. |Codul de |Denumirea [Elementele de dobandirii de Situatia juridica
crt. [clasificare [punului identificare si/sau al darii finventar actuala
in folosintd  |(mii lei)
0 1 2 3 4 S 6
Oras Nehoiu ,
474 ,
Sat Lunca [mobil teren
Priporului, Rampa
Carte funciara cri::::eax";arc
i 20697, numar lemnzls este
_Imobﬂ“teren cadastral 4oban di,t o H.C.L. nr. 61
Rampa 20697 |/11.12.2006
descarcare | data de
material  |[CAVARTAL |11 12.2006 Decizia Penald
lemnos , 12/1, Pcad e nr.25/16.01.2019
783-790 constructille pronuntatd de
1.6.2. Constructii Cc1, C2,C3, 462,112 Curtea ’de Apel
anexe, Categoria de  [sunt Ploiesti in dosarul
folosinta curtii [dobandite In
Statie lconstruci,  |data de 2173/277/2016
epurare, 11.12.2006. Cartea Funciara
INTRAVILAN 20697
: Statie epurare
Vecinatati: |_C4 este
_N-drum dobandita in
naional D.N data de
10, numar 10.07.2012
cadastral 17T
A




proprietate
particulara,

-S- paraul
Nehoiasu,

-E-numar
cadastral
22569,
proprietate
particulara,

-V-NUMAR

" ICADASTRAL
20226,
proprietate
Statul Roman,

C1l-suprafata
lconstruita la
sol 330 m.p.,
constructie
anexa , regim
constructiv :
beton , boltari,
scandura,
invelitoare din
placi de
azbociment,
nu detine
certificat de
|performanta
energetica si
nu este dotata
cu lift;

C2 -suprafata
construita la
sol 46 mp,
|constructie
anexd, regim
constructiv:
piatra, beton,
chirpici,lemn,

certificat de="

g,

nu detine AR
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energetica si
nu este dotata
cu lift;

C3- suprafata
construita la
sol 44 mp,
constructie
anexi, regim
constructiv:
piatra, beton,
chirpici,

- inu detine
certificat de
performanta
energetica si
nu este dotata
cu lift;

C4- suprafata
construita la
sol 93 mp,
Statie epurare.

Codul de clasificare s-a completat pentru ca bunurile au regim de mijloace fixe, potrivit prevederilor
Hotararii Guvernului nr.2.139/2004 pentru aprobarea Catalogului privind clasificarea si duratele
normale de functionare a mijloacelor fixe, cu modificirile ulterioare.

Denumirea bunului s-a completat cu denumirea actuali integrala, fird date de identificare.

in cadrul elementelor de identificare sunt mentioneate datele complete de individualizare
administrativd (adresd completi/localizare intravilan sau extravilan, dupa caz) si tehnica (pentru
constructii sunt precizeazate date cu privire la caracteristicile tehnice ale cladirii - tip materiale
componente, elemente de structura, regim de indltime, suprafafa totald construitd si suprafata totald
desfasuratd rezultatd din misuritorile cadastrale, pentru terenuri se precizeaza date cu privire la
suprafafa si categoria de folosintd, destinafie, precum §i numar de tarla si parceld), precum §i
vecinatitile pe laturile est, nord, vest, sud. De asemenea sunt mentionate numiérul cadastral (numérul
identificatorului electronic). Avénd in vedere Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului
European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal §i %glr;gi libera circulatie a acestor date i de abrogare a

T

Directivei 95/46/CE (Regulamentul geng’é;f%i“i?fﬁd; \rotectia datelor), mentiunile privind numele

persoanelor particulare sunt inlocuite cu Sintagma; Uproprietate particulard”.
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Valoarea de inventar (mii lei) are inscrisd valoarea de inventar a bunului stabilitd si actualizatd
conform prevederilor Ordonantei Guvernului nr. 81/2003 privind reevaluarea §i amortizarea activelor
fixe aflate in patrimoniul institutiilor publice, aprobata prin Legea nr. 493/2003, cu modificérile si
completirile ulterioare.

Situatia juridica actuald cuprinde actul prin care bunurile au fost dobéndite in proprietatea publica a
unitatii administrativ-teritoriale. Totodata sunt mentionate numaru
vizat.

BIROU URBANISM,

Laurentiu Floroiu



ROMANIA
JUDETUL BUZAU, ORASUL NEHOIU
Comisia speciala de inventariere a domeniului public
si privat
Calea Mihai Viteazu nr. 43, Nehoiu 125100;
Telefon: 0238/504.548; Fax: 0238.504.541

Nr.97/ 04.01.2022.
Proces ~verbal
incheiat azi 04.01.2022.

Urmare referatului nr.6120/27.05.2021 formulat de secretarul general,
primarul orasului Nehoiu a convocat in sedintd de lucru Comisia speciala de
inventariere a domeniului public si privat constituita conform dispozitiei nr.
232/22.06.2020. :

La lucraile sedintei Comisiei speciale de invgntariere a domeniului public si privat

participa :

-Presedinte - Milea 1oNUE—PIimar - ... feiradfoenananmieranes ,
3 3

_Membrii: -Cotici Ion-secretar general -.........1. [ B

-Tomuta orgeta—inspector cu atributii de Sef Serviciu Buget, finanfe, :
contabilitate,/bh..... , .

_Floroiu Laurentiu-inspector Serviciu Degzvoltare urbana ..... :

ara si agricultura .. ?&"“’7

-Moldoveanu Iulian—inspector Birou Cadastru, carte fundi
Comisia analizeaza situatia de drept si de fapt si constatd urmétoarele :

-in ce priveste situatia juridica a imobilului teren in suprafata de 4395 mp cuprinsa
in anexa nr. 1 pozitia nr. 1 din H.C.L. nr. 61 /11.12.2006, identificat in Cartea
Funciard 20697, acest imobil nu a fost cuprins in inventarul atestat potrivit
hotararilor Guvernului de atestare a inventarului bunurilor apartinand domeniului
public,

-situatia anterior retinuta rezulta din cuprinsul considerentelor si motivarii Deciziei
Penale nr.25/16.01.2019 pronuntata de Curtea de Apel Ploiesti In dosarul .
2173/277/2016 (vezi fila 31 paragraf 3 si urmaétoarele) si este confirmatd de
cuprinsul H.G. 1348/2001 modificatd si completatd prin H.G.1218/28.12.2010,
H.G.705/10.09.2018, H.G. 847/11.12.2019 in anexele carora nu am identificat
acest imobil cu nr. crt., cod de clasificare, denumire, elemente de identificare, anul’

1




dobandirii sau dupa caz al darii in folosinta, valoarea de inventar (lei), situatia
juridica actuala, denumire act proprietate sau alte acte doveditoare,

- prin Anexa nr.3 la H.G.1218/28.12.2010 s-a dispus completarea inventarului
bunurilor care apartin domeniului public al oragului Nehoiu cu bunuri imobile de
la nr. crt.436 panala nr. crt.473,in concluzie raportat la inventarul atestat potrivit
ultimei hotarari a Guvernului se constata ca ultimul nr. crt. este 473;

- din punct de vedere financiar contabil Codul de clasificare aferent bunului este
1.6.2., valoarea de inventar este de 462112 lei conform H.C.L. nr.65/21.10.2021;
-din punct de vedere tehnic Denumirea bunului este ,Jmobil teren Rampa
descarcare material lemnos, constructii anexe, Statie epurare” avand ca elemente
de identificare adresa Oras Nehoiu, Sat Lunca Priporului, Carte funciara 20697,
numar cadastral 20697 ,cvartal 12/1, Pcad 783-790, Categorie de folosinta curfii
constructii, intravilan, cu vecinatati la -N-drum national D.N 10, numar cadastral
20696 proprietate particulard, la -S- paraul Nehoiasu, la -E-numar cadastral
02569, proprietate particulara, la -V-numar cadastral 20226, proprietate Statul
Roman, '

- in ceea ce priveste constructiile _Cl-are suprafata construita la sol 330 m.p.,
este constructie anexa cu regim constructiv beton , boltari, scanduri, invelitoare
din placi de azbociment, nu detine certificat de performanta energeticd si nu este
dotata cu lift, -C2 —are suprafata construitd la sol 46 mp, este constructie anexa
cu regim constructiv piatra, beton, chirpici, lemn, nu detine certificat de
performanta energetica si nu este dotata cu lift, - C3- are suprafata construita la
sol 44 mp este constructie anexa cu regim constructiv piatra, beton, chirpici, nu
detine certificat de performanta energeticd §i nu este dotatd cu lift, -C4- are .
suprafata construita la sol 93 mp este Statie epurare,

-imobil teren Rampéa descarcare material lemnos, este dobandit in data de
11.12.2006, constructiile C1, C2, C3, sunt dobandite in data de 11.12.2006,Statia
epurare -C4 este dobandita in data de 10.07.2012, ' .
in conformitate cu prevederile art.6 din Normele Tehnice din 2020 pentru
intocmirea inventarului bunurilor care alcatuiesc domeniul public si privat al
comunelor, al oraselor, al municipiilor si al judetelor aprobate prin Hotararea
Guvernului nr.392 /2020 se impune gtestarea prin completare a invetarului cu noul
bun, numerotarea noii pozifii nr. crt. 474 pentru a s¢ definitiva procedura de
atestare in domeniul public al unitafii administrativ-teritoriale raportat la
inventarul atestat potrivit ultimei hotérari a Guvernului. i

Fata de considerentele anterior precizate, Comisia speciald de inventariere a .
domeniului public si privat solicitd atestarea prin completare a invetarului cu noul
bun prin numerotarea noii pozifii pentru a se definitiva procedura de atestare in
domeniul public al unitatii administrativ-teritoriale raportat la inventarul atestat
potrivit ultimei hotdrari a Guvernului (Anexanr. 3 la H. G.1218/28.12.2010), conform:
modelului prevazut in Normele Tehnice din 2020 pentru intocmirea inventarulut.
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bunurilor care aledtuiesc domeniul public si privat al comunelor, al oragelor, al
municipiilor si al judetelor aprobate prin Hotdrdrea Guvernului nr. 392/2020, astfel:

ANEXA:INVENTARUL bunurilor care apartin domeniului public al unitatii
administrativ-teritoriale oras Nehoiu

Judetlil Buzau Presedinte /Primar,
Comisia speciald pentru intocmirealMilea lonuf
inventarului e e
bunurilor care alcatuiesc domeniul public /|(numele, prenumele,
privat al unitatii administrativ-teritorialejsemnatura si sigiliul)
oras Nehoiu.
INVENTARUL
bunurilor care apartin domeniului public al unitatii administrativ-teritoriale oras
Nehoiu '
SECTIUNEA I Bunuri imobile
' Anul Valoarea
Nr. |Codul de |Denumirea |[Elementele de |dobéandirii de Situatia juridica
crt. |clasificare {bunului identificare si/sau al darii inventar actuald
in folosinta {mii lei)
0 1 2 3 4 5 ' 6
Oras Nehoiu ,
74 Sat Lunca Ifnobil teren
Priporului, Rampa
Carte funciara if:fei:lare
20697, numar
Imobil teren|cadastral lemnos , este H.C.L. nr. 61
Rampd 20697 dobandit in /11.12.2006
descircare . data de _
material CAVARTAL 11.12.2006 Decizia Penala
lemnos , 12/1, Pcad constructiile nr.25/ 16.(31.2019
783-790, pronuntata de
1.6.2. Constructii : C1, C2, C3, 462,112 Curtea de Apel
anexe Categoria de |sunt . s
: . o e = Ploiesti in dosarul
. folosinta curtii |[dobandite in 2173/277/2016
Stapie constructii, |data de
epurare, 11.12.2006. iard
INTRAVILAN |1 gggge? Funciara
e cinatati: Statie epurare
ecinatall. -C4 este
N-drum dobandita in
national D.N |data de
10, numar 10.07.2012
cadastral
20696
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proprietate
particulara,

-S- paraul
Nehoiasu,

-E-numar
cadastral
22569,
proprietate
particulara,

-V-NUMAR
CADASTRAL
20226,
proprietate
Statul Roméan,

Cl-suprafata
construiti la
sol 330 m.p.,
constructie
anexd , regim
constructiv :
beton , boljari,
scandura,
invelitoare din
placi de
azbociment,
nu detine
certificat de
performanta
energetica si
nu este dotata
cu lift;

C2 —suprafata
construita la
sol 46 mp,
constructie
anexd, regim
constructiv:
piatra, beton,
chirpici,lemn,
nu detine
certificat de
performanta
energetica si




nu este dotata
cu lift;

C3- suprafata
construita la
sol 44 mp,
constructie
anexa, regim
constructiv:
piatra, beton,
chirpici,

nu detine
certificat de
performanta
energetica si
nu este dotata
cu lift;

C4- suprafata
construita la
sol 93 mp,
Staftie epurare.

Presedinte - Milea Ionut — primar -

Membrii:
Secretarul géneral al unitatii U.A.T. oras Nehoiu - Coticl Ion
Inspector cu Atributii de Sef Serviciu Buget , finante , contabilitay

Georgeta ..... 4
Inspector serviciu Dezvoltare urbana — Floroiu Laurentiu

--------------------------------

------

.......

-----------------------

Inspector zirou Cadastru , carte funciara si agricultura - Mol ogil/nu Tulian




ROMANIA
JUDETUL BUZAU, ORASUL NEHOIU
Secretar General
Calea Mihai Viteazu nr. 43, Nehoiu 125100;
Telefon: 0238/504.548; Fax: 0238.504.541

Nr.100/04.01.2022.

DECLARATIE PE PROPRIA RASPUNDERE

Subsemnataul Cotici Ion, identificat prin C.L seria .-, nr. . ..,
CNP. . . eliberat de SPCLEP Nehoiu in data de 05.10.2018, in
calitate de secretar general al U.A.T. ORAS Nehoiu, declar pe propria raspundere
ca azi data de 04.01.2021, bunurile imobile identificate in procesul-verbal al
Comisiei speciale de inventariere inregistrat la nr.97/04.01.2022, in extrasul de |
Carte Funciard pentru informare nr.20697 Nehoiu emisi in data de 04.01.20212
care fac obiectul proiectului de hotaréare nr.1/ 04.01.2022 privind actualizarea prin
completare a Inventarului bunurilor care apartin domeniului public al U.A.T. orag
Nehoiu judetul Buzau, nu fac obiectul unor litigii.

Dau prezenta declaratie in conformitate cu prevederile art.289 alin.(6) lit.b
din Ordonanta urgenta nr.57/2019 privind Codul administrativ, cunoscand

prevederile articolului 326 din Codul Penal privind falsul in declaratii.

- Secretar general

Cotici Ion

a &

cf

10



ROMANIA
JUDE@ULBUZAU,ORAsULNEnonJ
Counsiliul Local al Oragului Nehoiu
Calea Mihai Viteazu n1. 43, Nehoiu 125100;
Telefon: 0238/ 504.548; Fax: 0238.504.541

HOTARARE

privind aprobarec raportului de evaluare fntocmit pentru bunuri
imobile apar;in&nd domeniuluil public al orasutul Nehoiu

Consiliul Local al -orasului Nehoiu, jiidetul Buzau. -
Avand in vedere:
- referatul de aprobare emis de primarul orasului Nehoiu, inregistrat
sub m‘.11283/11.10.2021;
- raportul compartimentului de resort din cadrul aparatului de
specialitate al primarului inregistrat sub nr.11284/1 1.10.2021;
- raportul de evaluare inregistrate la U.A.T. Oras Nehoiu sub nar.
11255/08.10.'2021;
- rapoartele/ avizele Comisiilor de specialitate ale Consilivdui Local al
orasulul Nehoiu emise sub nr.193,194,195,196,197 inregistrate la
Consiliul Local al orasului Nehoiu in data de 19.10.2021;
- prevederile art.129 alin.(2) lit.c) alin.(6) lit.b) din Ordonanta de
Urgenta nr.57 din 3 iulie 2019; , '

in temeinl art.139 alin.(3). lit.g) s art.196 alin.(1) lit.a) din
Ordonanta de Urgenta nr.57 din 3 iulie 2019, '

HOTARASTE:

Art.1.alin.(1)Se aproba raportul de evaluare inregistrat la U.A.T. Oras
Nehoiu sub nr.1 1255/08.10.2021 prin care S-& stabilit valoarea justa,
valore ce va fi utilizata pentrd inscrierea In contabilitate.

alin.(2)Se aprobd anexa ar.1 cuprinzand rezumatul raportului de
evaluare inregistrat la Priméria oragului Nehoiu sub DT
11255/ 08.10.2021, parte integranta din prezenta hotarare.

Art.2.Secretarul general al oragului Nehoiu va afisa prezenta hotarare pe
site-ul www.primaria-nehoiu.To pentru aducere la cunostinta publica §i o




va comunica in scris primarului U.A.T. oras Nehoiu si prefectului In cel
mult 10 zile lucratoare de la data adoptérii.

NEHOIU.21.10.2021. RESEDINTE DE SEDINTA
Nr.65. Consilier jocal
Aanei Genilia

Yo

Contrasemneazé
. Secretar general

Cotici Ion

A

Aceastd hotdrare @ fost adoptatd de Consiliul Local al Orasului Nehoiu i
sedintd publicd ordinard din data de 21.10.2021, ora 1600, cu respectared
prevederilor art. 139 alin.{3) §i art. 196 alin.(1) lit.a) din Ordonanta de
Urgentd nr.57 din 3 iulie 2019 cu-1 7 (saptesprezece) voturi ,penirit”, -voturi
,abtinere” st _yoturi ,impotriva’, din totalul de 17 (;aptesprezece) consilieri
in ﬁ.mc,tié si17 {gaptesprezece) consilieri prezenji la sedinfa.




PROPRIETATE IMOBILIARA
(TEREN + CONSTRUCTH) - pr.cad.20697

. amplasata in
sat Lunca Priporului, oras Nehoiu,
judetul Buzau

CLIENT: UAT NEHOIU
DESTINATAR: UAT NEHOTU

EVALUATOR :

ing. CRISTINEL MOISEANU
membru titular ANEVAR
leg. 17673 '

ate in parte sau in totalitate 5i

.\ A (] .
utul acestui rap t:flind coitfid #ils/nu vor putea fi copl
clientului

Datele, informatiile si contin | il
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ADRESA DE iNSOTIRE

in atentia
PRIMARIEI ORAS NEHOIU

Referitor la: ‘Evaluarea proprietatii imobiliare “seren+constructii’, inscrisd
in cartea funciard nr. 20697, situatd n sat Lunca Priporului, cvartal 12/1, parcela
783-790, oras Nehoiu, judetul Buziu.
La cererea dumneavoastrd am inspectat si evaluat proprietatea la care ne-am
referit mai sus, in scopul estimarii valorii juste 2 acesteia.
Raportul de evaluare care urmeaza, consténd din 31 de pagini, plus fige
tehnice/evaluare §i anexe, prezinti baza pe care -2 stabilit opinia evaluatorului,
Sinteza evaludrii prezintd succint datele de bazd ale raportului i opinia
evaluatorului care, indica faptul ca:

Nr. Denumire bun Valoare justd
Crt. Lei Euro

Proprictate imobiliard situati in Jocalitatea
| Lunea Priporului, cvartal 12/1, parcela 783-790,

din care : :
1 | Teren intravilan (4.395 mp ) 195.675 | 39.5535
5 | Constructie anexa C1 —Sc: 330 mp I 121.592 | 24.579
3| Constructie anexd C2 — Sc: 46 mp 5,910 1.195
4 | Constructie anexa C3 —Sc:44 mp . [ 33.815 . | 6.836
5 | Statie epurare C4 -Sc:93 mp 105,120 | 21.250

Valoare Proprietate imobiliard — C.F. nr. 20697 | 462.112 93.415 |

Raportul a fost pregitit in conformitate §i pe baza standardelor,
recomandérilor si metodologiei de lucru -recomandate de ANEVAR (Asociafia
Nationald a Evaluatorilor din Roménia). '

Cursul de schimb este de 4,9469 lei/euro.

_ Cristinel Moiseanu

membruy titular ANEVAR
) leg. 17673 Q’?——’ f'

(e
pl;\{ljn: ‘fm ide iale, nu var putea fi copiate in parte sau in totalitate §i
Field Ulsefis 41 prealabil al evaluatorului gi al clientului

e

/'
Ve

Datele, informatiile §i confinutul acestui ra b}
nu ver fi transmise unar terfi fiir




DECLARATIA DE CONFORMITATE

Ca elaborator declar cd raportul de evaluare, pe carc 11 sernnez, a fost realizat
in concordanid cu reglementirile Standardelor de Evaluare a Bunurilor 2020 si cu
ipotezele i conditiile limitative cuprinse in prezentul raport.

Declar ¢3 nu am nici o relafie particulard cu clientul §i nici un interes actual
<au viitor fatd de proprictatea evaluatd. ’ . )

Rezultatele prezentului raport de evaluare nu S€ bazeaza pe solicitarea
obtineri anei anumite valori, solicitare venitd din partea clientului sau a altor
persoane care au interese legate de client sau de produsul bancar garantat, iar
remunerarea evaludrii nu se face in funcie de satisfacerea unei asemenea solicitari.

fn aceste conditi, subsemnatul, in calitate de elaborator, imi asum
responsabilitatea pentrd datele §i concluziile prezentate in prezentul raport de
evaluare.

tntocrmirea prezentului studiu §i raport de evaluare au fost realizate la cererea
Primariei Oras Nehoiu. Elaborarea raportului de evaluare s-a realizat de catre ing.
Moiseanu Cristinel in luna octombrie 2021, avand ca referin{d pentru valorile
utilizate data de 04.10.2021 (pentru un curs de referinti BNR de 4,9469 LEVEUR)
si bazindu-se pe legisiatia In vigoare la aceiasi datd gi pe standardele general
acceptate in domeniu. .

Informatiile care s-au utilizat in elaborarea raportului de evaluare au rezultat
din analiza la fata locului a obiectivului, cét sidin investigatii diverse: societti de
constructii, firme de consultanii si tranzacti imobiliare. Evaluatorul a utilizat in
estimarea valorii numai informatiile pe care le-a avut la dispozifie, existind
posibilitatea existentei §i a altor date de care evaluatorul nu a avut cunostinti la
data intocmirii raportului de evaluare.

Datele si informatile ‘furnizate, respective cele rezultate din inspectia
obiectivelor, au fost sisternatizate i interpretate de evaluator.

04.10.2021
ing. Moiseanu Cristinel

ife;nu vor putea fi copiate in parte sauin totalitate §i
=44iabil al evatuatorului si 2l clientului

Datele, informatiile §i confinutul acestui raéer_@_ g
nu vor fi transmise unor terti far

- Yo -
-denrdu
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Capitolul 1. REZUMATUL EVALUARI ST AL CONCLUZIILOR
IMPORTANTE

1.1. Beneficiarul luerarii

Beneficiarul raportului este PRIMARIA NEHOIU cu sediul in oras Nehoiu,
calea Mihai Viteazu, nr. 43, judetul Buziu, cod fiscal 4055807.

1.2. Tipul i adresa proprietitii

Proprietatea supusd evalugrii, se afld situatd in sat Lunca Priporului, orag
Nehoiu, judetul Buzdu si este de tip industrial-edilitar.

1.3. Dreptul de proprietate evaluat

Conform actelor puse la dispozitia evaluatorului §i care sunt atagate, in
copie, acestui raport de evaluare, rezulta cd UAT NEHOIU detine asupra
proprietitii imobiliare supusd evaludrii un drept absolut (conform SEV230 —
Drepturi asupra proprietdii imobiliare). .

Drepturile de proprietate evaluate asupra proprietatii sunt integral detinute
de proprietar conform extrasului de carte funciara nr. 94613 din 07.07.2021.

Nu se asumd nici o responsabilitate de ciitre evaluator privind descriered
situagiei juridice sau a consideratiilor privind actele de pfbprietdte. Se presupune
cdi actele de proprietate sunt valabile.

1.4. Scopul evaluarii

Scopul evaludrii este estimarea valorii juste a proprietétii imobiliare, valoare
ce va fi utilizatd pentru inscrierea in contabilitate.

1.5. Data inspectiei
290 SEPTEMBRIE 2021
1.6, Data evaludrii

04 OCTOMBRIE 2

a ®&
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1.7. Data raportului

04 OCTOMBRIE 2021

1.8. Baza de evaluare— Tipul valorii

Valoarea estimatd este “valoarea justi” a imobilizarilor corporale.

Evaluarea s-a facut finind cont de prevederile cuprinse in Standardele de
evaluare a Bunurilor 2020 (SEV 100 - Cadru general, SEV 101 — Termeni de
referintd a evaludrii, SEV 102 - Documentars si conformare, SEV 103 -
Raportare, SEV 104 — Tipuri ale valorii, SEV 105 — Abordiri §i metode de
evaluare, SEV 230 — Drepturi asupra proprietatii imobiliare), OG 81 /2003
actualizatd, privind reevaluarea si amortizarea activelor fixe aflate in patrimoniul
institutiilor publice §i Ordinul MFP nr. 3471/2008 pentru aprobarea Normelor
metodologice privind reevaluarea §i amortizarea activelor fixe corporale aflate In
patrimoniul institutiilor publice.

Conform IFRS 13 “Valoarea justi este preful estimat pentru transferul umui
activ intre pirti identificate, aflate in cunogtin{d de cauza si hotérate, care reflectd
interesele acelor pargi”.

Desi uneori sunt utilizate alternativ in mod neoficial intre contabili 1
evaluatori in stabilirea unor baze comune, expresiile valoare de piatd i valoare
Jjustd nu sunt fntotdeauna neaparat sinonime. Valoarea justd este in general
sinonima cu valoarea de piatd, dar intr-o piatd inactivi ar putea fi consideratd ca o
definifie mai largd decit cea a valorii de piad din SEV 104-Tipuri ale valorii §i ar
include metode care nu se bazeaza pe piat, inclusiv costul de inlocuire net.

in aceste condifii evaluatorul a estimat valoarea de piatad pentru proprietatile
imobiliare, aya cum aceasta este prevazuta in SEV 104-Tipuri ale valorii:

«yaloarea de piafd este suma estimatd pentru care un activ ar putea fi
schimbat, la data evaluirii, intre un cumpirator hotdrat i un vanzator hotirat, intr-
o tranzactie nepdrtinitoare, dupd un marketing adecvat, si in care partile au actionat
fiecare In cunostintd de cauza, prudent si fard constringere”.

1.9. Rezuliatul evaluirii

Pentru determinarea valorii de piati a proprietdfii imobiliare, au fost utilizate
doui aborddri: TSy




Abordarea prin piatd — oferd o indicatie asupra valorii prin compararea
activului subiect, cu active identice sau similare, al caror pre} se cunoagte.

Abordarea prin cost — oferd o indicatie asupra valorii, prin utilizarea
principiului economic conform ciruja un cumpdrator nu va plati mai mult pentru
un activ, decat costul necesar obtinerii unui activ cu aceeasi utilitate, fie prin
cumpdrare, fie prin construire.

Valoarea finald a fost stabilita prin reconcilierea valorilor obtinute din cele
doua abordari.

Valoarea obtinuta pentru prop rietatea imobliard prin abordirile
recomandate de standarde este:

~ recomancaie €e S3a RS =mms

(lj:t Denumire bun Metoda LeiValoare Furo
Proprietate imobiliard situati in
localitatea Lunca Priporului,
cvartal 12/1, parcela 783-790, din
{ care :
Abordarea
1 | Teren intravilan (4.395 mp ) prin piaia 195.675 39,555
Abordarea
2 | Constructie anexd C1 — Sc: 330 mp prin cost 121,592 | 24.579
Abordarea
3 | Constructie anexd C2 — Sc: 46 mp prin cost 5.910 1.195
| Abordarea
4 | Constructie anexd C3 — Sc: 44mp | princost ' 33.815 6.836
- Abordarea . ]
5 | Statie epurare C4 — Sc: 93 mp prin cost 105.120 21.250
Valoare Proprietate imobiliard — C.F. nr. 20697 462.112 | 93415

Argumentele care au stat la baza elabordrii acestei opinii, precum §i
considerentele privind valoarea sunt:
$ Valoarea a fost exprimatd f{indnd seama exclusiv de ipotezele, condifiile
limitative i aprecierile exprimate in prezentul raport;
» Valoarea a fost rotunjitd la mia de BUR/LEI intreagd (raportul intre valoarea in
lei si cea in euro poate diferi putin de cursul valutar);
» Valoarea prezentatd include si valoar%g_rmului detinut 1n exclusivitate;

» Cursul de schimb valutar luat in,consi f tiE;i . pentru luna octombrie 2021
UR = 4.9469 LEI

160:2
/Q/g//3

este cel anuntat d¢ BNR in datafd"é’ |
{ ( :

» b
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% Valoarea estimatd in EUR este valabild atit timp cAt conditiile In care s-a
realizat evaluarea (starea pietei imobiliare, nivelul cererii si ofertei, inflatia,
evolutia cursului lewEUR) nu se modifica semnificativ. Pe pietele imobiliare,
valorile pot evolua ascendent sau descendent odatd cu trecerea timpului, variatia
lor in raport cu cursul euro nefiind neapirat liniara;

Valoarea este o suma de bani estimata la data evaluarii;

Valoarea nu tine cont de responsabilitatile de mediu;

Valoarea este subiectiva;

FEvaluarea este o opinie asupra unei valori.

Raportul a fost pregatit pe baza standardelor, recomandarilor si metodologiei de
lucru recomandate de cdtre ANEVAR (Asociatia Nafionald a Evaluatorilor din

Roménia).

VYVVY

1.10. Clauze de nepublicare si confidentialitate

Intrarea in posesia unei copil 2 gcestui raport nu implicd dreptul de
publicare a acestuia.

Confidentialitatea datelor si informatiilor furnizate de beneficiar si a
celor rezultate din procesarea acestora, concretizate in raportul de evaluare,
este asigurati de evaluator, care nu f5i asumd nici o responsabilitate fafd de
o alti terts parte, niciodatd §i in nici o circumstanta.

Utilizarea raportului de evaluare este permisd numai beneficiarilor sii,
care pot permite accesul, limitat la consultarea acestuia, altor terfe pirii fatd
de care existd interese ce nu il privesc pe evaluator. Utilizarea prezentului
raport de evalvare in alte scopuri decht cel pentru care 2 fost comandat §i
intocmit, cu altd destinatie, inafara limitelor legale §i fird acordul prealabil §i
in scris al evalvatorului, nu il implica sub nici o formd pe acesta din urma
si nu are acordul sdu Nu- se acceptd nici-o responsabilitate dacd este
transmis unei alte persoane, fie cu scop declarat, fie pentru un alt scop, in

nici o circumstan{a.




Oficiul de Cadastru si Publicitate imobiliard BUZAU  Nr.cerere : 484
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Carte Funciard Nr. 20697 Nehoiu

A. Partea |, Descrierea imobilului
Nr. CF vechi:4613

TEREN Intravilan Nr. cadastral vechi:4529
Adresa: Loc. Lunca Priporuiui, Jud, Buzau, Cvartal 12/1,Pcad.783-790 -

. |Nr. cadast \
::d::t ' ::p:gr;?:cnr Suprafata* (mp) Observatil / Referinte

Din acte: 4.797

A 20897 Masurata: 4.395
Constructit
Nr cadastral
Crt {r topografic Adresa Observatil / Referinte

AL1 20697-C1 Toc. Lunca Priporulu, Jmuzau, NP, niveluric1; S. construita la sol:330 mp; Constructie
Cvarta! 12/1,Pcad, 783-790 anexa ;regim  constructivibeton,boltari ,scandura,

invelitoara din placi de azbociment:nu detine cartificat de

performanta energetica si nu ests dotata cu lift

Loc. Lunca Priporului, Jud, Buzau, Nr. miveluri:l; S. construita la sol46 mp; Constructie

Al.2 20697-C2 Cvartal 12/1;Pcad. 783-790 anexajragim constructiv:piatra,beton <chirpici.lemn;nu
detine certificat de performanta energetica si nu este

{dotata cu lift
Al3 20697-C3 Loc. Lunca Pripeorulut, Jud. Buzau, NE. niveluri:1; G, construita la soli44 mp: Anexa construita
' Cvartal 12/1;Pcad, 783-790 din;piatra,beton,chirpici;nu detine certificat de

performanta  energetica_ st _nu este dotata cu ift
Toc. Lunca Priporului, jud. Buzau, Nr. niveluri:l; 5. construita la soli93 mp:; Statie de

AL4 20697-C4 Cvartal 12/1,Pcad. 783-790 epurare
B. Partea !. Proprietari §i acte

Inscrierl privitoare a dreptul de proprietate si aite drepturi reale Referinte
121476 J 20/07/2069
Act Dezmembrare nr. 1158, din 06/07/2009 emis de BNP FILIP NICOLAE; .

Se infiinteaza cartea funciara nr. 4613 a unitatii administrativ] Al

|teritoriale Nehoiu , care cuprinde imobilul cu numarul cadastral 4529
BO |descris la PI/A+1, rezuitat din dezmembrarea imebilulul cu numarui
cadastral 4054 din cartea funciara nr. 4081 a aceleiasi unitati
administrativ_teritoriale,

Hotarare nr. 61, din 11/12/2006 emis de CONSILIUL LOCAL NEHOI;
Tntabulare, drept de PROPRIETATE, dobandit prin Lege, cota actuala AL AL, ALZ ALl3
1/1

1) ORASUL NEHOIU

194613 / 07/07/2021
T Administiativ_nr. 4640, din 20/04/2021 emis de PRIMARIA ORAS NEHOIU; Act Administrativ nr. 4055807,

din 03/07/2009 emis de ANAF; _

BS Intabulare, drept de PROPRIETATE, dobandit prin Construire, cota’ Al4

actuala 1f1 _ _ :

1) ORASUL NEHOIU, CIF:4055807 .
C. Partea |il. SARCINI .

Inscrieri privind dezmembramintele dreptului de proprietate, drepturi reale Referinte
de garantie sl sarcini

B1

NU SUNT

[CONFORIA CU|
QRIGINALUL
4 . .
Document care contine date cu coracter personal, protefate de prevederile Legii Nr. 677/2001. ﬁ A A Pagina ldin3
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Carte Funciard Nr. 20697 Comuna/Oras/Municipiu: Nehoiu
Anexa Nr. 1 La Partea |

Teren
Nrcadastral |Suprafata (mp)* Observatil / Referinte
20697 DIn acte: 4.797
Masurata: 4.395

¥ Suprafata este determinatd in planul de proiectie Stereo 70.
DETALII LINIARE IMOBIL

N3
20832 K
20804
Date referitoare la teren
Nr | Categorie |intra | Suprafata : . . " .
crt | folosinta |vian {mp) Tarla Parcela Nr. topo Observatii / Referinte
curtl - i _ Tmobil amplasat in  sat Llunca
1 constructii DA 4.395 ;riaor_'ului,(:vartai 12/1,Pp 783-790,UAT
ehuiy
Date referitoare la constructil
Destinatle Situatle .
Crt | Numar constructie Supraf., {mp} juridics Observatli / Referinte
m % construita 13 sol:330 mp; Constructie anexa
constructii aneXa pip acte: 334 :regim  constructivibeton,boitari ,scandura,
All 20697-C1 Masurata: 330 Cu acteinvelitoare din placi de azbocimentnu detine
| certificat de performanta energelica si nu este
dotata cu lift
. < construita Ia sol46 mp; Constructie anexa;
ALZ 20697-C2 constructii anexa | pig acte: 33 Cu acte regim constructiv;platra,beton ,chirpicilemninu
’ B Masurata: 46 detine certificat de performanta gnergetica si
nu este dotata cu lift
- . , S. construita la soh44 mp; Anexa construita
Al.3 20697-C3 constructii anexa | Din ac‘f'.?& Cu acte |din:piatra.beton,chirpicinu detine certificat de
Masurata: performanta energetica si nu este dotata cu ift
constructii 5. construita la sol:93 mp; Statie de epurare
Al4 20697-C4 industriale si 93 Cu acte
edilitare
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Carte Funciard Nr. 20697 Comuna/Orag/Municipiu; Nehoiu

Lungime Segmente
1) Valorite lungimllor segmentelor sunt obtinute din proiectie in plan.

Punct Punct Lungime segment] | Punct Punct Lungime segment
fnceput sfarsit = {m) inceput sfarsit = (m)
1 2 25.071 2 3 33.809
3 4] 12,394 4 5 19.33
5 6 58.165 6 7 45,808
7] 8 21.187 : 8 9 4.309
9 10 12.525 10 (el 5.068
11 12 7.034 12 13 41.506
13 14 0.968 14 15 8.961
15 16 1.272 16 17 30.699
17 18 64.236 18 19 54.088
19 20 15.427 20 21 19.018
21 22 . 37.748) 22 1 6.748
** Lungimile segmentelor sunt determinate in planul de pro ed;le Stereo 70 st sunt rotunjite la 1 mifimetru.

##* Distanta dintre puncte este formata din segmente cumulate ce sunt mai mici dect valoarea 1 milimetru.

Pentru acest imobil exista urmatoarele cereri nesolutionate:
Nr. Nr. cerera Data cerere Termen Obiect cerere
Crt ) 1 eliberare

1] 132952 02-10-2019 07-10-2019 | Furnizare date de cadastru, geodezie si
cartografie

Extrasul de carte funclard generat prin sistemul informatic integrat al ANCPI contine informatille din cartea
funciara active la data generarii. Acesta este valabil in conditiile prevazute de art. 7 din Legea nr, 455/2001,
corohorat cu art. 3 din O.U.G. nr. 41/2016, exclusiv in mediul electronic, pentru activitati si procese
administrative prevdzute de legislatia in vigoare. Valabilitatea poate fi extinsa si in forma fizicd a
documentului, fara semnatura olografa, cu acceptul expres sau procedural af institutiel publice ori entitatii
care a solicitat prezentarea acestul extras.

Verificarea corectitudinii si realitatii informatitlor continute de document se poate face la adresa
www.ancpl.rofverlficare, folosind codul de verificare enline disponibil in antet. Codul de verificare este valabil
30 de zile calendaristice de la momentul generarii documentului.

Data si ora generarii,
040172022, 11:08
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ROMANIA
CURTEA DE APEL PLOIESTI
SECTIA PENALA §1 PENTRU CAUZE CU MINORI §I DE FAMILIE
DOSAR NR.2173/277/2016

Cod ECLI ECLI:RO:CAPL0:2019:002.000023

DECIZIA PENALA NR.25
Sedintapublici din data de 16 ianuarie 2019
Presedinte - Silviu Florentin Gradind
Judecitor - Camelia Cazacu
Grefier - Ionela Popescu

Ministerul Public a fost reprezentat de procuror Virginia Ionescu din cadrul Parchetului
de pe langi Curtea de Apel Ploiesti.

Pe rol fiind solutionarea apelurilor declarate de inculpatul CORCODEL

ALEXANDRU, fiul lui Niculai i Bilasa, niscut la data de . - +in comuna ~
judepul = domiciliat in straco. . 0 ooar, judepal - . gl partea civild
UNITATEA ADMINISTRATIV TERITORIALA A ORASULUI NEHOIU- prin primar,
impotriva sentintei penale nr.117 din data de 12.10.2018 pronuntata de Judecatoria Patirlagele.
Dezbaterile au avut loc in sedinta publicd din data de 09 ianuarie 2019, sustinerile
pirtilor si reprezentantului Ministerului Public fiind consemnate in incheierea de gedintd de la acea
datd, ce face parte integranti din prezenta, cAnd Curtea, avind nevoie de timp pentru studierea

actelor si lucrarilor dosarului, a aménat pronuntarea la data de 16 ianuarie 2019, cénd a pronuntat
urmédtoarea decizie:

CURTE A:

Asupra apelurilor penale de fatd constatd urmdtoarele :

Prin sentinfa penald nr.117 din data de 12.10.2018 pronuntati de Judecatoria Patirlagele
s-au dispus urmatoarele: o

S-a respins cererea inculpatului de schimbare a incadrérii juridice a infractiunilor de
abuz in serviciu in infractiunile de neglijenta in serviciu. _ ‘

A fost admisa cererea inculpatului privind refinerea ca lege mai favorabild, a legii in
vigoare la momentul comiterii faptelor, respectiv codul penal de la 1969 si recalificd, sub aspectul
incadririi, faptele pentru care a fost trimis in judecatd inculpatul, dupd cum urmeaza:

- infractiunile de abuz in serviciu, previzute de art.13* din Legea nr.78/2000, cu raportare
la art.297 alin.1 cod penal — se recalifica in infractiunile de abuz in serviciu, prevazute de
art.13? din Legea nr.78/2000 cu raportare la art.248 cod penal (1969), cu aplicarea art.5
din noul cod penal;

- infractiunea de fals intelectual previzuti de art.321 cod penal se recalifici in infractiunea
de fals intelectual previzuti de art.289 alin.l cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din

noul cod penal;
- infractiunile de influentare a declaratiilor (2 fapte) prevazute de art.272 alin.1 cod penal

=

se recalifica in infractiunile de ,incercare de a determina mérturia mincinoasd” previzute

de art.261 alin.1 cod penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal;
fn baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal (1969) si cu aplicarea

art.5 din noul cod penal a condamnat pe inculpatul Corcodel Alexandru - CNP: o+, fiul
lui Neculai si Bilasa, ndscut la data de © . -.incomuna’ - ,, judetu! =, domiciliat
in oragul . strada . o o .z, nr. o, judetul -, la pedeapsa de 3 ani inchisoare

pentru infractiunea referitoare la terenul in suprafati de 1934 m.p. , situat in satul Lunca Priporului,
punctul ,Intre Rauri”.



In baza art.13% din Legea nr,78/2000 raportat [a art.248 cod penal (1969) si cu aplicarea
art.5 din noul cod penal a condamnat pe acelagi inculpat la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru
infracfiunea referitoare la terenul in suprafatd de 2883 m.p., situat in punctul ,,Gara Nehoiagu™,
oragul Nehoiu.
in baza art.289 alin.l cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, a
condamnat pe inculpatul Corcodel Alexandru la pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru infractiunea
de fals intelectual.

In baza art.261 alin.l cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, a
condamnat pe inculpatul Corcodel Alexandru la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisa
in privina martorului Arion Ionut.

In baza art.261 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, a
condamnat pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisd in privinta
martorului Pescaru Mircea.

in baza art.33 alin.l cod penal — art.34 alin.! lit. b cod penal (1969) a aplicat
inculpatului Corcodel Alexandru pedeapsa rezultanti de 3 ani inchisoare. -

In baza art.71 cod penal (1969) a aplicat inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
drepturilor previzute de art.64 alin.1.lit. a teza a Il-a s lit. b cod penal (1969), respectiv dreptul de a
fi ales in autoritatile publice sau in funcfii elective publice §i dreptul de a ocupa o functie implicind
exercifiul autoritatii de stat, din momentul raméanerii definitive a hotirarii de condamnare si pani la
terminarea executarii pedepsei.

In baza art.65 cod penal (1969) a aplicat inculpatului pedeapsa complementard a
- interzicerii drepturilor previzute de art.64 alin.1 lit. a teza a Il-a §i lit. b cod penal (1969), pe o

perioadi de 5 ani ce incepe dupa executarea pedepsei principale.

In baza art.86' cod penal (1969) a dispus suspendarea executarii sub supraveghere a
pedepsei de 3 ani inchisoare aplicatd inculpatului Corcodel Alexandru pe un termen de incercare de
5 ani, stabilit conform art.86” cod penal (1969) compus din cuantumul pedepsei inchisorii aplicate,
la care se adaugi un interval de timp de 2 ani,

fn baza art.86° cod penal (1969), pe durata termenului de incercare condamnatul este
obligat sa se supund urméatoarelor mésuri de supraveghere:

- i se prezinte la datele fixate de consilierul de supraveghere din cadrul serviciului de

probatiune; _

- si anunfe in prealabil orice schimbare de domiciliu, resedintd sau locuingi si orice

deplasare care depigeste § zile, precum si intoarcerea;

- sd comunice si sd justifice schimbarea locului de munci; .

- sd comunice informatii de natur a fi controlate mijloacele Iui de existenta.
Supravegherea executdrii masurilor stabilite i comunicarea datelor mentionate se vor face de citre /
citre Serviciul de Probatiune de pe ldng3 Tribunalul Buziu.

. A atras atentia inculpatului asupra consecinfelor previzute de art.83, art.84 si art.86* cod
dal (1969) constind in revocarea suspenddrii executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul
sdvargirii unei alte infractiuni In cursul termenului de incercare, a neexecutirii cu rea-credinti a
obligatiilor civile, dupi caz, sau in cazul neindeplinirii cu rea-credintd a masurilor de supraveghere.

In baza art.71 alin.5 cod penal (1969) a dispus suspendarea executirii pedepsei accesorii
pe durata suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei inchisorii.

fn baza art.397 cod procedurd penald raportat la art.25 alin.3 cod proceduri penala a
dispus anularea totald a inscrisurilor falsificate, respectiv procesul-verbal de identificare a
imobilului gi certificatul privind atestarea ¢i numitul Bularci Raducu Sorin este cunoscut ca
proprietar pentru suprafata de 1934 m.p. teren, ambele inregistrate sub nr.294/26.10.2011 la
Primdria orasului Nehoiu.

In baza art.397 alin.3 cod procedurd penald raportat [a art.25 alin.3 cod procedurd
penald a dispus restabilirea situatiei anterioare in sensul restituirii citre partea civila UAT Orasul
Nehoiu a terenului In suprafata de 1934 m,p., situat in satul Lunca Priporului, punctul ,Intre Rauri”
si a terenului in suprafatd de 2883 m.p., situat in punctul ,,Gara Nehoiasu” , orasul Nehoiu.

A respins acfiunea civild formulati de partea civili UAT Orasul Nehoiu in privinta
obligdrii inculpatului la contravaloarea lipsei de folosinti a celor dous suprafete de teren, ca

neintemeiati,
2




in baza art.274 cod proceduri penald a obligat pe inculpatul Corcodel Alexandru la
11.000 lei cheltuieli judiciare citre stat din care suma de 10.000 lei reprezintd cheltuielile judiciare
stabilite in faza de urmdrire penald (prin rechizitoriu), suma in care nu se include onorariul
avocatului desemnat din oficiu in faza de camerd preliminard (avocat Viad Viorel — 130 lei), ce a
fost avansat din fondurile Ministerului Justiiei.

Pentru a pronunta aceastd sentind, din analiza probelor administrate in cauzi, a
sustinerilor pirtilor prima instantd a refinut urmitoarea situatie de fapt referitoare la infractiunile
pentru care inculpatul a fost trimis in judecata:

S-a refinut astfel ci, cercetirile penale efectuate in aceastd cauza au vizat legalitatea
modului de instrdinare a trei suprafete de teren, respectiv a unei suprafete de 1934 mp. situati in
zona Lunca Priporului, pet. ,,intre Rauri" i a unei suprafete de 2883 mp., respectiv 200 mp., ambele
situate in zona Girii Nehoiagu, proprietatea UAT Nehoiu.

In privinta modului de instriinare a suprafetei de 1934 m.p., la data de 20.11.2014,
Parchetul de pe linga Curtea de Apel Ploiesti, s-a sesizat din oficiu cu privire la faptul ¢, la data de
26.10.2011, UAT Nehoiu - prin Primar Corcodel Alexandru, a eliberat numitului Bularcd Raducu
Sorin, urmarea cererii formulata de acesta, procesul-verbal de identificare a terenului in suprafati de
1934 m.p. situat in Lunca Priporului, precum §i certificatul pentru atestarea faptului ca petentul este
cunoscut ca proprietar.

S-a pornit de la premisa ci aceastd suprafafi nu putea fi atestatd in proprietatea
numitului Bularci Riducu Sorin intrucét ea nu a fost stipanita de citre acesta, astfel incdt nu putea
s intervind prescriptia achizitiva.

Din cercetirile efectuate a rezultat ci, in vara anului 2011, inculpatul Corcodel
Alexandru - Primar al oragului Nehoiu §i numitul Pantece Gheorghe, functionar in cadrul Biroului
de Cadastru, pentru a stabili suprafata de teren rdmasd disponibila in zona Lunca Pripor, punctul
,Intre Rauri”, mai exact fard proprietar, i-a solicitat martorului Beteringhe Constantin si efectueze
misuritori pentru a stabili exact suprafata de teren libera.

Martorul Beteringhe Constantin, persoani fizici autorizatd pentru efectuarea tucrérilor
de cadastru, a stabilit pe baza unei schife de plan ci in zond existd o suprafafd de 1934 m.p.,
suprafati care, in mod legal, trebuia inventariatd §i trecutd in domeniul privat sau public al
primiriei, ea neficind obiectul legilor fondului funciar.

Eludand prevederile legale, Primarul Corcodel Alexandru i-a propus, iniial, martorului
Beteringhe Constantin ca pe terenul respectiv de 1934 m.p., si-1 punid in posesie pe tatdl acestuia
Beteringhe Dumitru prin emiterea anexelor 5 §i 6 (certificat de atestare a faptului ca petentu] este
cunoscut a proprietar §i proces-verbal de identificare a imobilului).

Primele demersuri ale numitului Beteringhe Constantin au constat in faptul ci, personal,
s-a deplasat in zona situdrii terenului pentru a lua acordul de vecindtate, ocazie cu care a fost semnat
procesul-verbal de identificare a imobilului (anexa 6 - fila 179 dosar) de citre martorul Pisdu lon,
precum §i certificatul cu atestarea ci petentul este cunoscut ca proprietar (anexa nr.5 — fila 180
dosar), ambele inregistrate sub nr.254/08.04.2011 la Primria orasului Nehoiu.

Sub nr.3024/12.04.2011 ‘s-a inregistrat cererea numitului Beteringhe Dumitru privind
atribuirea terenului prin eliberarea celor doud inscrisuri (anexele 5 si 6) In vederea formulirii unei
actiuni in constatare (file 178 dosar).

Ulterior, Beteringhe Dumitru a revenit asupra solicitdrii, dandu-gi seama de
nelegalitatea demersului sdu, in condiiile in care nu definuse anterior teren pe amplasamentul
respectiv (a se vedea declaratia data in instantd de citre Beteringhe Dumitru — fila 154 din dosar) ce
se coroboreazi cu declaratia sub acelasi aspect, a martorului Beteringhe Constantin (fila 152-153
dosar).

Situatia refinuti este confirmati de martorul Beteringhe Constantin care arati cd a fost
contactat de Pintece Gheorghe, care i-a ficut propunerea de a prelua terenul respectiv deoarece
acesta nu a fost reconstituit niménui.

in declaratia data in cursul urmdririi penale, dar si in instan{a (fila 152 verso), martorul
Beteringhe Constantin arati cd, dup# consultarea cu tatdl sdu si clarificarea faptului ca acesta din
urma nu a definut teren in punctul respectiv, au luat decizia de a nu mai continua demersurile si a
avut o discutie cu inculpatul in acest sens, ocazie cu care acesta din urmd i-a spus ci terenul ar putea
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fi instrdinat §i valorificat, sugestia fiind ficutd in asa fel incat, martorul a infeles cd inculpatul
intentiona si dobéndeasci la randul siu un folos in acest mod.
fn cursul urmiririi penale, martorul a ariitat explicit faptul cd ., Primarul Corcodel

Alexandri mi-a precizat: chiar dacd, nu este terenul tatdlui meu este o oportunitate ca dupd ce

tatdl meu va fi pus in posesie cu acest feren, acest teren va putea i vdndut, ulterior, iar din cdte imi

amintesc acesta mi-a precizat ¢d suma oblinutd ar putea fi impdrfitd intre mine gi ddnsul. Declar

cdf acesta nu mi-a precizat un eventual cumpdrdtor, insd ce imi amintesc este faptul cd eu i-am spus
domnului Corcodel Alexandru cd terenul nu ficea mai mult de 10.000 lei, insd acesta mi-a spus cd
nu conteazd cd sunt totugi nigte bani”,

in declaratia data in instant3, dupi ce a precizat cd igi menine declarafiile date anterior,
respectiv declaratia care confine o completare scrisd cu ména din data de 25.01.2016 (declaratie in
care a ficut aceastd mentiune aritatd mai sus), cerindu-se l&muriri asupra acestui aspect a facut
precizarea ¢i in contextul discutiifor ce au avut continutul mentionat, a infeles cd inculpatul
sugereazi c¢i suma obfinutd ar putea fi Impdarfitd cu acesta, desi nu s-a facut explicit o astfel de
propunere.

Martorul Pintece Gheorghe, referitor la acest aspect, relateazd ¢ a primit dispozifie de

la Corcodel Alexandru si intocmeascd anexele 5 §i 6 pentru terenul respectiv pe numele de

Beteringhe Dumitru si verificind in registrele agricole, a constatat cd persoana respectivd nu a

detinut teren in acel punct, si cd a intocmit procesul-verbal de identificare a imobilului, preluénd

schita ficuti de Beteringhe Constantin, iar ulterior a completat certificatul care a fost semnat apoi
de cétre primar.

' Referitor la obfinerea semniturilor proprietarilor vecini pe procesul-verbal de
identificare, martorul a aritat ci de aceasta s-a ocupat Beteringhe Constantin, care a obtinut
semnitura proprietarului vecin Pisiu Ion, cu mentiunea ci pe celelalte vecindtdfi erau drumuri de
acces, respectiv raul Buziu sau Hidroelectrica, in opinia martorului.

Inculpatul , in loc si demareze procedurile legale in vederea inventarierii terenului
respectiv in scopul initierii unui proiect de hotérire pentru atestarea ca proprietar al terenului, a
continuat demersurile de ciutare a unei alte persoane dispusa s accepte a deveni proprietar pe acea
suprafafi de teren.

in aceste conditii, inculpatul i-a solicitat numitului Bularcd Raducu Sorin , prin
intermediul martorului Arion ITonut, la fel ca §i in cazul lui Beteringhe Constantin, sd devina
persoand interpusi la dobandirea acestei suprafete de teren, prin efectuarea unei cereri, cu motivarea
ci terenul ar i apartinut bunicilor sii.

Dupi ce initial a refuzat, numitul Bularcd Raducu Sorin a cedat insistenfelor primarului
Corcodel Alexandru si a acceptat propunerile acestuia , sub rezerva de a nu se ocupa personal de
demersurile ce trebuiau ficute §i promisiunea ci de aceste formalitati se va ocupa inculpatul insusi,
(declaratia martorului Bularca Raducu Sorin — fila 138 verso, dosar instant).

4 Ulterior, martorul a semnat cererea (fila 206 dosar), inregistrati sub nr.

£:82/26.10.2011, prin care a solicitat eliberarea procesului-verbal de identificare si certificatul de
atestare a proprietatii pentru suprafata situati in punctul ,,.Lunca Priporului - intre Rauri”.

in baza cererii respective, in vederea identificirii imobilului, Pintece Gheorghe a
intocmit o schitd a terenului respectiv in care a menionat suprafata de 1934 m.p. (fila 207 verso).

Conform declaratiei martorului Pintece Gheorghe, in urma verificarilor efectuate de
acesta In registrul agricol, a rezultat ¢ Bularcd Riducu Sorin nu figura, nici el si nici familia
acestuia, cu suprafata de teren respectivi si, mai mult, acesta nu cunostea amplasamentul pe limite
al terenului.

Martorul i-a adus la cunostinti rezultatul verificarli sale din Registrul Agricol
primarului Corcodel Alexandru, §i i-a spus si nu faca nimic nelegal cu privire la intentia de a atribui
aceastd suprafafd de teren lui Bularcd Raducu Sorin.

Fird a fine cont de solicitarea formulati de Pintece Gheorghe, inculpatul Corcodel
Alexandru i-a dat dispozitie si intocmeasci procesul-verbal de identificare a imobilului fara sa se
deplaseze n teren si fird sa obtina acordul de vecinitate §i s intocmeasca anexa 6, care sa certifice
ci petentul Bularcid Riducu Sorin este cunoscut ca proprietar, spundndu-i martorului ¢i nu este
treaba lui si sa facd ceea ce i-a spus dinsul.




A mai aratat martorul c& mergnd si obtind semnitura vecinului Pisdu Ion, nu l-a gasit
pe acesta acasi si a predat documentul nesemnat, Tnsi dupa aproximativ o ord a primit cele doua
documente pentru inregistrare, de aceasti data procesul-verbal de identificare avind o semniturd in
dreptul proprietarului Pisiu lon, martorul constatidnd ci aceasta este falsificatd, aspect ce s-a
confirmat ulterior (a se vedea declaratia martorului Pisdu Ion — fila 166 din dosar, care a ardtat ci nu
a semnat deciit procesul-verbal intocmit pentru Beteringhe iar nu §i pe cel intocmit ulterior pe
numele Bularci Raducu Sorin §i cd semnitura de pe acest Inscris - fila 208 nu-i apartine).

in data de 26.10,2011, primarul Corcodel Alexandru a semnat anexa nr. 5, respectiv
certificatul pentru atestarea ci petentul Bularcd Raducu Sorin este cunoscut ca proprietar, inregistrat
cu nr. 294, returnind intreaga documentatie lui Pintece Gheorghe.

Cele doui anexe au stat la baza formulirii unei actiuni in constatare, formulati de catre
Bularcd Raducu Sorin la Judecatoria Patirlagele, inregistratd cu nr. 2268/277/2011.

La actiune s-a atagat i adeverinta nr. 9283/26.10.2011 emisd de Primiria orasului
Nehoiu prin care se atesta ci terenul in suprafatd de 1934 mp nu a ﬁzcut obiectul legilor fondului
funciar.

Din continutul adeverintei susmentionate rezultd ca aceasta a fost eliberata pentru a fi
folositd de citre Bularca Raducu Sorin la Judecatoria Pétarlagele, adeverinta fiind semnata de cétre
primarul Alexandru Corcodel si de cétre Fritila Meluzina care a semnat In locul secretarului $usu
Vasile.

in sustinerea actiunii, au fost audiati in calitate de martori, numitii Arion lonut si
Pescaru Mircea care au declarat in mod mincinos ci reclamantul Bularcd Riducu Sorin a posedat, in
mod continuu si pentru o perioada lunga de timp, aceasti suprafata de teren.

Referitor la obtinerea celor doud inscrisuri, anexele 5 §i 6 §i promovarea actiunii in
constatare In instanti, martorul Bularcd Riducu Sorin a declarat c¢i de toate acestea s-a ocupat
inculpatul Corcodel Alexandru si cd el a semnat doar nigte inscrisuri, atat dupé ce au fost redactate
si chiar inainte de redactare. A aritat ci nu a contactat nici avocatul ce a formulat actiunea , nu a
platit taxa de timbru, nu a propus martorii §i nu s-a ocupat ulterior de intabulare.

De asemenea, a ardtat cd nu s-a prezentat la nicio infifisare §i nu i s-a comunicat
hotdrdrea pe care a vizut-o mai tarziu. A mai sustinut martoru! ¢ i-a relatat Arion Ionut ci lui si
numitului Pescaru Mircea li s-a solicitat de citre primarul Corcodel Alexandru sd se prezinte ca
martori in cauza respectivi §i ci li s-a spus ceea ce trebuie si declare.

Cu ocazia cercetdrilor efectuate, cei doi martori Arion Ionuf si Pescaru Mircea au
recunoscut cd au declarat in mod mincinos la instanta civild cu privire la faptul c3 aveau cunostintd
ci Bularcd Riducu Sorin ar fi stipanit suprafata de 1934 m.p.; acestia au precizat ci au ficut aceste
declaratii mincinoase ca urmare a dispozitiilor date de cétre primarul Corcodel Alexandru.

Aceeasi sitnatie a fost relatatd cu ocazia audierii in instantd, martorul Arion Ionut
aritdnd cd inculpatul 1-a chemat gi I-a rugat si depund declarafie de martor In cauza respectivi
spunindu-i sa declare ci terenul este Imprejmuit, cd si ci provine de la pirintii sau bunicii lui
Bularci Sorin, iar martorul a fiacut acest lucry, de$i stia cd situatia men;ionatﬁ nu este reald pentru
cd dorea si men{ina o relatie bund cu primarul sx in circumstantele in care avea contractele de
luerdri cu prlmarla (fila 114 verso).

A mai arfitat martorul referitor la acelasi aspect ca, din discutiile cu inculpatul privind
terenul de 1934 m.p., a inteles ci acesta dorea si foloseascd un interpus pentru a dobdndi acel teren
pentru el.
Martorul Pescaru Mircea a declarat In instantd ci fsi mentine declaratia dat in cursul
urméririi penale gi a relatat cd a fost chemat de primarul Corcodel Alexandru, care i-a spus ca-i
trebuie 2 martori intr-un proces la judecitorie pentru a dobandi un teren din punctul ,.Intre Rauri” 5i
i-a spus si meargd si declare in calitate de martor, alituri de Arion Ionuf, ci terenul respectiv
provine de la autorii lui Bularcd Sorin §i cd a fost cultivat cu porumb, cartofi de cétre acestia.

Martorul a dat o astfel de declaratie in dosarul de la Judecdtoria Patirlagele, desi
cunostea ci aceasta nu corespunde realititii i mai mult decit atat, cunogtea situatia reala a terenului
respectiv, precizénd ca a facut acest lucru de teama cd in cazul unui refuz ar fi fost dat afari de la
serviciu (martorul lucra la acel moment la Priméria Nehoiu), aritdnd cé era cunoscuti modalitatea
de a proceda astfel a primarului, in cazul in care subordonatii sdi nu executau ordinele, aga cum

acesta le dadea.




La termenul de judecatd din data de 22.11.2011, in dosarul nr.2268/277/2011, data la
care au avut loc dezbaterile si s-a pronuntat sentina civild nr.1714/2011 (filele 209-211 dosar),
pirita UAT oras Nehoiu a fost reprezentati de consilier juridic Fritila Meluzina care a pus
concluzii de admitere, fiind de acord cu acfiunea formulati de céitre reclamant.

Fiind audiati, Fratili Meluzina a precizat ¢i a pus concluzii de admitere a actiunii, aga
cum i-a solicitat primarul Corcodel Alexandru, insa a verificat si actele depuse la dosarul civil Tn
sustinerea actiunii formulata de catre Bularcd Raducu Sorin, avind reprezentarea ci acestea au fost
emise cu respectarea dispozitiilor legale,

De asemeriea, a precizat ci nu a avut cunostinid de faptul ci anexele 5 §i 6 ar fi fost
intocmite in fals de citre functionarii din cadrul Primériei orasului Nehoiu.

in declaratia data in instantd la termenul din 17.05.2007, martora a precizat c& a pus
concluzii de admitere in cauza respectivd, dupd ce s-a consultat cu inculpatul §i conform
dispozitiilor acestuia, neavind insd nici un element care si-i creeze suspiciuni cu privire la
eventuale nelegalitati in emiterea anexelor 5 gi 6 pentru titularul actiunii Bularca Réducu Sorin.

Prin sentina civili nr. 1714 pronuntati de Judecitoria Patérlagele la data de 22.11.2011
a fost admisa actiunea civild formulatd de reclamantul Bularcid Raducu Sorin, constatindu-se ci
reclamantul are un drept de proprietate asupra terenului in suprafati de 1934 m.p. fineatd situat in
orasul Nehoiu, sat Lunca Priporului, judeful Buziu, punctul Jintre Réauri” intre vecinii: la Nord -
rdul Buziu; la Est - drum public; la Sud - drum public; Ia Vest - mogtenitor defunct Dragomir L
Gheorghe, individualizat prin schifa de plan anexi la certificatul pentru atestarea ca petentul este

~eunoscut de proprietar nr. 294/26.10.2011 emis de Priméria oragului Nehoiu.
- Ulterior, Judecatoria Pitirlagele, in baza cererii de indreptare eroare materiala formulati
de Bularci Riducu Sorin, a emis incheierea din 10.04.2012 prin care a dispus indreptarea erorii
strecuratd in dispozitivul sentinei civile nr. 1714/22.11.2011 in sensul ¢ in loc de ,, intre vecinii:
Nord - rdul Buziu, Est - drum public, Sud - drum public, Vest -mogtenitor defunct Dragomir I
Gheorghe" se va trece in mod corect ,, intre vecinii: Nord - drum, Est - drum, Sud - rdul Buzdu, Vest
- sediul 8.C. Hidroelectrica S.A. Buzdu".

Dupi obtinerea incheierii de indreptare eroare materiald din 10.04.2012 pronuntatd de
Judecitoria Patarlagele, OCPI Buziu, la data de 11.10.2012, a emis incheierea nr. 41533 prin care a
admis cererea cu privire la imobilul cu nr. cadastral 21399 intabulind dreptul de proprietate pentru
Bularci Riaducu Sorin in suprafata de 1934 m.p.

Dupi intabularea dreptului de proprietate, Bularcd Riducu Sorin, a fost inregistrat in
Registrul Agricol al Primiriei oragului Nehoiu cu suprafata de 1934 m.p., inclusiv in evidentele
fiscale ale primdriei (fila 215 dosar). ,

Din raportul de expertizi tehnicd judiciard intocmit fn cauzd de expert tehnic
specialitatea topografie, cadastru si geodezie, inginer Andreescu Florin - Gabriel, rezultid ca
suprafata de teren de 1934 m.p., are alocat numirul cadastral 21399, i are cartea funciaré cu
~mirul 21399, proprietar fiind Bulared Réducu Sorin.

S-a precizat, totodatd, ci in baza de date la OCPl Buzéu, a fost inscrisi suprafata de
teren de 1924 m.p., cu categoria de folosin{d neproductiv. :

La data de 18.06.2012, pentru terenul in suprafafa de 1934 m.p. a fost incheiatd o
promisiune bilateraldi de vénzare-cumpdrare intre Bularcd Riducu Sorin st Arion lonuf care,
ulterior, nu s-a concretizat in contract de vinzare-cumpdrare, Cu toate acestea , terenul in cauzi a
fost trecut la rolul lui Arion Tonut, in baza promisiunii bilaterale de vanzare-cumpdrare, §i pe baza
cererii acestuia din urma (fila 175 dosar), asa cum rezultd din Inscrisul aflat la filele 173, 174 dosar
instantd, reprezentnd extrase din registrul agricol.

fn anul 2013, dupi ce Corcodel Alexandru nu a mai definut funcfia de primar, I-a
contactat pe Bularci Riaducu Sorin si i-a spus cd a gisit un potential client, respectiv pe numitul
[oannis Chouliaras, un cetitean grec care avea o societate de prelucrare a lemnului in vecinitatea
terenului in cauzi si care ar fi interesat si cumpere acea suprafa{d de teren.

Inculpatu} Corcodel Alexandru i-a recomandat si solicite ca pref al terenului, suma de
10.000 euro, pentru ca in urma negocierilor si riména la 7.000-9.000 euro intreaga suma de bani, ce
urma si fie incasati in urma tranzactiei, urménd a-i fi remisd inculpatului (declaratia martorului
Bularcd Riaducu Sorin din instantd — fila 138 verso).
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Bularci Riducu Sorin }-a contactat pe Ioannis Chouliaras, a convenit cu acesta vinzarea
terenului pentru suma de 9000 de euro, urmind a se Intocmi actul de vinzare-cumpdrare Insd,
ulterior , realizdnd cid se prefigureazi anumite litigii si lucrurile nu sunt legale, a tergiversat
prezentarea actelor de proprietate in original - pe care de altfel nu le-a avut, ci urma si le ia de la
inculpatul Corcodel Alexandru, care le detinea, astfel incit operafiunea de vénzare nu s-a mai
finalizat. Aratd martorul in declaratia dati in instanj — fila 138 verso — cii toatd aceastd operatiune,
incepind cu propunerea de vanzare §i pina la finalizarea ei, era facutd de citre martor ca persoand
interpusd, iar preful obtinut urma sa fie remis inculpatului, modalitate cunoscuta §i acceptata incd de
la inceput de cind se demaraserd demersurile de obtinere a terenului.

Cu ocazia audierii, martorul Toannis Chouliaras, a precizat c&, in perioada aprilie-mai
2015, a discutat cu Bularca Riducu Sorin despre eventuala vinzare a terenului de 1934 m.p.., fiind
stabilit un pret de § euro/m.p. la o valoare totald de 9.000 euro, pref acceptat de ambele pirti,
rimanand ulterior si discute detaliile privind actele impreund cu avocatul.

In final, a aritat cd nu s-a incheiat contractul de vinzare-cumpdrare, intrucit avocatul i-a
transmis ¢ Bularci Riducu Sorin nu i-a prezentat actele de proprietate in original.

Aceeasi situatie a fost expusi in declarafia data in instanfa la termenul din 25.10.2017
(fila 151 dosar), martorul precizdnd ci nu a avut nicio discutie in imprejurarea mentionatd, cu
inculpatul Corcodel Alexandru.

Pe perioada cercetirilor, Bularci Raducu Sorin dupd ce a recunoscut ¢, in fapt,
suprafata de teren de 1934 m.p. nu i-a aparinut niciodata, iar modul in care a devenit proprietar pe
acea suprafati a fost unul ilegal, la data de 26.02.2016, Bularcd Réducu Sorin a formulat cererea de
revizuire a sentintei civile nr. 1714/22.11.2011 a Judecitoriei Pétérlagele.

Cererea de revizuire a fost inregistratd la Judecitoria Patérlagele sub nr. 477/277/2016.

In privinta suprafetei de 2883 m.p. situatd in punctul ,,Depozit Gara Nehoiagu” instanfa
aretinut urmdatoarele:

La data de 22.10.2009, conform procesului - verbal de licitatie nr. 1134 rezulti ca
lichidatorul judiciar GENERAL GROUP EXPERT SPRL a scos la licitatie doud terenuri in
suprafata totald de 7000 m.p. pe doud loturi, astfel: suprafata de 3570 m.p. (avénd cartea funciard
nr. 4174 si nr. cadastral 364) si suprafata de 3430 m.p. (avdnd cartea funciard nr. 4317 si nr.
cadastral 365), proprietari anteriori fiind S.C, FORESTA NEHOIU S.A.

Cele doui imobile au fost adjudecate de c3tre S.C. ROVINIA IMAR 8.R.L. Nehoiu.

Documentuf de proprietate al suprafefei de 7000 m.p. este demonstrat de certificatul de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor seria M03 nr. 4653 emis la data de 30.03.1999
de Ministerul Industriei si Comertului din care rezultd c¢i S.C. FORESTA NEHOIU S.A. a detinut
in proprietate suprafata totald de teren de 6999,75 m.p.

Dupi intocmirea procesului-verbal de licitatie, la data de 28.12.2009, conform
contractului de vanzare-cumpdrare autentificat sub nr. 1509 de BNP IUDICIS, S.C. FORESTA
NEHOIU S.A. - in faliment a vindut citre S.C. ROVINIA IMAR S.RL. cele doud active,
totalizdnd suprafata de 7000 m.p. pe douid loturi, astfel: suprafata de 3570 m.p. (avind cartea
funciard nr. 4174 si nr. cadastral 364) si suprafata de 3430 m.p. (avand cartea funciard nr. 4317 si
nr. cadastral 365), cu suma totald de 302.175 lei.

Conform incheierii 40691 emisid de OCPI Buziu s-a intabulat dreptul de proprietate
pentru imobilul cu nr. cadastral 365 in suprafatd masuratd de 3430 m.p. in favoarea 8.C. ROVINIA
IMAR S.R.L., iar la data de 12.01.2010, prin incheierea nr. 40703 s-a dispus admiterea cererii cu
privire la intabularea dreptului de proprietate pentru imobilul cu nr. cadastral 364 in suprafatd
masuratd de 3570 m.p. in favoarea S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. Aceastd societate comerciald
fusese infiintats de 3 asociati si anume Arion Ionut, Folli Mario §i Bularcd Rdducu Sorin, in scopul
participirii la licitatia mentionati pentru dobandirea platformei rampé Depozit Nehoiagu.

Asa cum au sustinut martorii Arion Jonut si Bularcd Raducu Sorin, dupi adjudecarea
terenului cu ocazia intabulirii, au constatat ci terenul dobéndit este compus din dou# incinte, una
dintre acestea fiind in zona rampei iar cealaltd situatd dincolo de calea feratd inspre albia rdului
Buzau, insé terenul din zona rampei nu cuprindea intreaga suprafatd , lipsind suprafata dinspre calea
ferati.

In aceasta situatie, pe care martorii au sustinut ¢i nu au cunoscut-o la momentul
participarii la licitatie, exista impedimentul ¢ nu se putea realiza accesul la calea feratd, astfel incdt
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au decis si se consulte cu primarul Corcode!l Alexandru, care de altfel le sugerase s cumpere
terenul respectiv la licitatie.

Cu aceastd ocazie primarul, le-a promis c¢d le va acorda sprijin intr-o acfiune in
constatare, de toate aceste demersuri urménd s se ocupe Arion [onut (declaratia martorului Bularci
Riducu Sorin — fila 139 dosar si declaratia martorului Arion lonug — fila 114 verso).

Au mai aritat martorii cd, primarul le-a recomandat, s facd o actiune in constatare pentru
dobéndirea proprietatii pentru diferenfa de teren intrucit S.C. FORESTA S.A. a stipAnit i acel
teren iar consiliul local nu se va opune in actiunea in constatare.

La data de 25.05.2010, S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. reprezentatd legal prin Bularcd
Riducu Sorin , administratorul societitii, a formulat la Judecitoria Patirlagele o actiune in
constatare prin care a solicitat si se constate ci societatea este proprietara suprafefei de teren ce
misoard 2883 m.p., inclusi in perimetrul terenului cumpirat la licitatie conform procesului-verbal
de licitatie nr. 1134/22.10.2009.

in continutul actiunii se menfioneazi: ,,in fapt, societatea noastrd a cumpirat la licitatie
o suprafati de teren §i cladirile aflate pe acesta cu vecinitdfi: la Nord - SNCFR, Sud - Primiria
Nehoiu, Est - SNCFR, Vest - drum national, teren ce a fost cumpirat la licitatie conform procesului-
verbal 1134/22.10.2009, iar in momentul in care am dorit si intrdm In posesia terenului cumpdrat
am aflat ci o parte din teren, respectiv suprafata de 2883 m.p., este detinut de Primaria oragului
Nehoiu fird niciun titlu din care si rezulte faptul ca ar fi proprietara terenului mentionat”.

in realitate, prin aceasti actiune, s-a urmdrit trecerea in proprietatea societdfii a

~ suprafetei de 2883 m.p. care nu ficea obiectul procesului-verbal de licitatie nr. 1134/22.10.2009.
i in urma judecirii actiunii respective, prin sentinta civild nr. 107/18.01.2011 pronuntata
de Judecatoria Patarlagele in dosarul nr. 877/277/2010, s-a dispus admiterea actiunii avand ca
obiect actiune in constatarea imobiliard formulatd de reclamanta 5.C. ROVINIA IMAR S.R.L. n
contradictoriu cu prita orag Nehoiu - prin Primar, si, in consecintd, s-a constatat ci ,reclamanta
este proprietara terenului in suprafai de 6453 m.p. situat in Nehoiu , potrivit contractului de
licitatie din 22.10.2009 si a raportului de expertizi intocmit de expert Florea Leana”.

fn dovedirea actiunii au fost administrate: proba cu expertizd tehnicd specialitatea
topografie si cadastru, precum si proba cu interogatoriul partei orag Nehoiu.

Din interogatoriul mai sus-precizat, reiese ci la intrebarea nr. 4 referitoare la
apartenenta terenului la domeniul public a terenului de 2883 mp., parata Primdria orasului Nehoiu
reprezentatd de Corcadel Alexandru §i Fratila Meluzina, care au §i semnat documentul respectiv , au
raspuns cu NU. '

De asemenea, in cursul judecitii, oragul Nehoiu reprezentati de consilier juridic Fritila

Meluzina, a precizat ,,ci suprafata de 2883 m.p. nu a ficut obiectul vreunei cereri de reconstituire,
in prezent nu este reconstituitd nici unei persoane, nu face parte din domeniul public al oragului
Nehoiu, este de acord cu admiterea actiunii, aga cum a fost formulatd de cétre reclamanta”.
R Conform raportului de expertiz tehnica judiciari depus la dosarul civil la data de
£%.10.2010, Intocmit de expertul Florea Leana, la concluzii se menfioneaza: »suprafafa de teren
aflata in litigiu a cirei proprietate reclamanta S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. o solicitd este de 2883
m.p., situatd in intravilanul oragului Nehoiu §i face corp comun cu suprafaja cumpératd, conform
contractului de viAnzare - cumpdrare autentificat sub nr. 1509/28.12.2009, de 3570 m.p., cu
urmatoarele dimensiuni si vecinatifi: la Nord - teren Primaria Nehoiu - 22,16 m, SNCFR - 31,77 m;
la Sud - pdrful Gherghetelului - 50,06 m, la Est - SNCFR -133,91 m,, la Vest - SC ROVINIA
IMAR S.R.L. (rest proprietate) - 148,05 m.

Aceastd suprafafi de teren de 2883 m.p. a cidrei proprietate o solicitd reclamanta nu este
reconstituitd nici unei persoane si nu face parte din domeniul public al oragului Nehoiu”. La raportul
de expertiza a fost anexatd gi o schifa.

Cu privire la aceastd schitd, in urma cercetéirilor efectuate, a rezultat ca aceasta a fost
intocmitd, initial, de martorul Beteringhe Constantin pdni la emiterea sentintei civile mentionatd
mai sus.

Conform declaratiei martorului, rezultd ci, pana in vara anului 2011, Pintece Gheorghe
- inginer Birou Cadastru din cadrul Primariei oragului Nehoiu, 1-a anuntat despre faptul ¢i in zona
din Lunca Priporului urmeaz3 a fi efectuati o expertizi tehnic de citre o doamna pe nume Florea §i
i-a solicitat si intocmeascd o schitd pentru suprafata de 4395 m.p. pe care s o imparta intr-un lot de
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2883 m.p. si diferenta, urmand ca suprafata de 2883 m.p. sa fie In imediata apropriete cu suprafata
detinuti de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. 5i cu calea ferati,

Totodats, acesta precizeazi ¢d Pintece Gheorghe i-a spus ci intreaga suprafafi de 4395
m.p. apartine Primariei orasului Nehoiu insa nu i-a relatat pentru ce este necesard aceastd expertiza.

Martorul a declarat ca a intoemit schifa respectivi si i-a predat-o lui Pintece Gheorghe.

Martorul Beteringhe Constantin a mai aratat faptul ¢d, ulterior, in vara anului 2011, a
fost contactat de Arion Ionut, care i-a prezentat o sentintd civild emisd de Judecitoria Patarlagele
din care rezulta ci S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. este proprietara terenului in suprafatd de 2883 m.p.
in vederea intocmirii documentatiei cadastrale pentru intabularea dreptului de proprietate pe aceasta
suprafafa de teren.

Cu aceastd ocazie i-a fost predat gi raportul de expertizd intocmit de citre expertul
Florea Leana, constatind astfel c&, In fapt, suprafata de 2883 m.p. este aceeasi suprafafi pe care el o
lotizase la solicitarea lui Pintece Gheorghe ciruia 1i predase schita.

Martorul Beteringhe Constantin aratd ci l-a atentionat pe Arion lonuf cd nu va putea
o‘b;ine numir cadastral pe suprafafa respectiva intrucdt se va suprapune cu terenul proprietatea

primdriei pentru care deja exista numér cadastral.
in declaratia dati in instant3 la termenul din25.10.2017, martorul Beteringhe Constantin

a precizat faptul ci a ficut la solicitarea inculpatului Corcodel Alexandru, lucririle de dezmembrare
a terenului cu nr. cadastral 4529 intabulat pe numele Primdriei Nehoiu, in doui loturi, unul avind
suprafata de 2882 m.p., amplasat exact pe coordonatele schifei ce a stat la baza hotérdrii
Judecitoriei Patirlagele, prin care a fost declarat proprietar SC Rovinia (sentinta nr.107/18.01.2018
a Judecitoriei Pitarlagele), iar celilalt lot cu suprafata de 1513 m.p.

Referitor la demersurile efectuate de catre inculpat in vederea acordirii sprijinului
pentru obtinerea terenului in cauzd de citre SC Rovinia este relevantd i declaratia martorului
Pintece Gheorghe (fila 117 verso dosar instanta) , care aratd cd inculpatul l-a chemat si I-a anuntat
ci se va prezenta o doamni expert pentru identificarea terenului din punctul ,,Gar Nehoiagu™ i a
cerut si o insofeascd pe aceasta, atrigdndu-i-se atenfia s3 nu spund in nici un mod expertei ci
terenul se afld in domeniul public al oragului Nehoiu.

Martorul a aritat ci a aflat de faptul ci terenul respectiv apartine domeniului public al
orasului Nehoiu, dintr-o discutie avutd cu citeva zile In urmd, fatd de momentul efectudrii expertizei
de citre Florea Leana, cu secretarul Susu Vasile, care i-a atras atentia ci urmeaza sa se faci ceva cu
acel teren, fard a-i spune ce anume,

Aratd martorul ci primarul Corcodel Alexandru cunostea ]a rAndul sdu aceasti situatie, dar vroia sa
o ascundi, spunédndu-le explicit lui si lui Arion Ionut, ¢ nu trebuie si afle doamna expert ci terenul
respectiv se afla in domeniul public.

Martorul Sugu Vasile a declarat (fila 136 verso) cd in zona depozitului Gard Nehoiagu se
afla o suprafati de circa 6000 m.p., atestatd prin HCL nr.61/2006 pentru includerea in domeniul
public al orasului Nehoiu.

Dupi emiterea sentinfei nr, 107/18.01.2011 a Judecitoriei Patarlagele, S.C. ROVINIA
IMAR S.R.L. a formulat cererea de a limuri dispozitival hotdrdrii, iar la data de 15.03.2011,
conform incheierii emisi de Judecitoria Patirlagele, s-a dispus admiterea cererii formulatd de
reclamanta S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. constatdndu-se ci aceasta este proprietara suprafefei de
6453 m.p. teren amplasat in incinta I (vesticd) cuprinsid in capitolul III din contractul de vénzare-
cumpérare nr. 1509/2009, suprafatd compusd din 3750 m.p. (in fapt 3570 m.p.) teren conform
contractului plus 2883 m.p. teren {conform sentintei civile nr. 107/18.01.2011).

Pentru suprafata de 2883 m.p. a fost stabilit ca act de proprietate sentinfa civild nr.
107/18.01.2011, insd aceastd sentin{d menfioneazi ci reclamanta este proprietara terenului in
suprafafd de 6453 m.p. situat in Nehoiu, conform ,.contractului de licitatie din 22.10.2009 si a
raportului de expertizi intocmit de expert Florea Leana”.

Conform contractului de vinzare-cumpirare din 22.10.2009, in incinta vesticd a fost
mentionati doar suprafata de 3570 m.p., ceea ce Inseamni c¢i pentru suprafafa de 2883 m.p. dreptul
de proprietate al S,C. ROVINIA IMAR S.R.L. i-a fost constatat doar prin raportul de expertizd
tehnica intocmit de Florea Leana.

Atat sentinfa cét si incheierea au fost comunicate in termen legal Primdriei oragului
Nehoiu, conform registrului de intrare-iesire al Primiriei oraguiui Nehoiu, aceste hotariri nu au mai
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fost repartizate Biroului juridic in vederea exercitdrii cailor de atac, drept pentru care nu au fost
atacate.

in declaratia data, Fritili Meluzina precizeazi cd nu Isi aminteste ca aceastd hotérdre
si-i fi fost repartizatd de primarul Corcodel Alexandru in vederea promovarii unei cii de atac, Insa
cel care hotdra, de reguld, daca se exercitd sau nu cdile de atac Tmpotriva sentintelor pronuntate de
instante, era primarul,

Din raportul de expertizi tehnicd judiciard intocmit in cauzd de expert tehnic
specialitatea topografie, cadastru i geodezic, inginer Andreescu Florin - Gabriel (filele 50-67
vol.VI UP), rezulta ci suprafata de teren de 2883 m.p. din perimetrul punctelor 1-26-27-28-29-30-
31-32-33-34-35-20-21-22-23-24-25-1 , conform Planului de situatie nr.1 anexat, se suprapune in
totalitate peste fosta suprafatd de teren de 4797 m.p. (din acte) fost numar cadastra 4054, sau 4735
m.p. (din mésuritori), dar, in fapt, peste suprafata de teren de 4395 m.p., ce are actualmente
numirul cadastral 20697,

A rezultat astfel in mod indubitabil ci suprafata de teren de 2883 m.p. a cirei
proprietate a fost stabilitd pentru S.C. ROVINIA IMAR S.R.L., prin sentinta civild nr. 107/2011 si
tncheierea din 15.03.2011 ale Judecatoriei Patarlagele , face parte din suprafafa totald de 4797 m.p.
atestatd in domeniul public al oragului Nehoiu pentru care, initial, a fost obtinut numirul cadastral
4054 (obtinut in anul 2006), imobil ce a fost dezmembrat in anul 2009 in 3 loturi: 4527 (140 m.p.),
4528 (200 m.p.) 5i 4529 (4457 m.p.).

Mai exact, cei 2883 m.p. ficeau parte din suprafata de 4457 m.p. pentru care exista
qumirul cadastral 4529 obfinut in urma dezmembrarii.

Dovada faptului ci inculpatul Corcodel Alexandru avea cunostinta ci proprietara
terenului n suprafatd de 4797 m.p. este UAT Nehoiu, rezulta din aceea cd, dupd pronuntarea
sentintei civile nr. 107/18,01.2011 dispusa de Judecatoria Patarlagele in dosarul nr. 877/277/2010,
prin care suprafafa de 2883 m.p. ce fécea parte din suprafata de 4797 m.p. a fost constatata in
proprietatea S.C. ROVINIA IMAR S.R.L, a intocmit urmitoarele documente: aldturi de Susu
Vasile - secretarul U.A.T. Nehoiu, a semnat o declaratie autentificatd sub nr. 1619/18.11.2011 la
BNP ,Filip Nicolae”, prin care atesta calitatea de proprietar asupra suprafetei de 4797 m.p. si
solicita, totodat, rectificarea acestei suprafete de la 4797 m.p. din acte la 4395 m.p. rezultati in
urma misuritorilor cadastrale; cu ocazia judecdrii dosarului civil nr. 7101/121/2011 al Tribunalului
Galati - Sectia de Contencios Administrativ si Fiscal , privind actiunea formulatd de CN.C.F. CFR
S.A. in contradictoriu cu UAT Nehoiu si altii avind ca obiect, printre altele, anularea HCL nr.
61/2006, la termenul din 29.05.2012 UAT Nehoiu, reprezentatd de Corcodel Alexandru st Susu
Vasile, au formulat si semnat intimpinarea cu nr. 6432/28.05.2012 [a care au atagat, in copie
conform cu originalul, HCL nr. 61/11.12.2006 privind completarea inventarului bunurilor care
apartin domeniului public al oragului Nehoiu insofitd de Anexa nr. 1, fiind previzut la pet. 1 din
Anexa suprafata de 4797 m.p. (astfel cum a fost depusa si la OCPI Buziu in anul 2006).

e A rezultat asadar ci, inculpatul Corcodel Alexandru a cunoscut ¢ suprafata de 4797
“iiip. se afld in proprietatea publicd a UAT Nehoiu, contrar atitudinii procesuale pe care a avut-o in
cursul judecarii dosarului civil nr. 877/277/2010, cénd a declarat ci suprafata de 2883 m.p. (ce
ficea parte din suprafata de 4797 m.p.) solicitatd de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. nu este domeniu
public al UAT Nehoiu .

Bularca Raducu — Sorin a declarat ¢4, dupa studierea dosarului penal, a infeles care este
situaia reald a terenului in cauzd, motiv pentru care, la data de 26.02.2016, in calitate de
administrator al S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. a formulat cererea de revizuire a sentintei civile nr.
107/18.01.2011 prin care a solicitat schimbarea in tot a acesteia si a incheierii din Camera de
Consiliu din 15.03.2011, si, totodatd, respingerea cererii promovatd de S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L., respectiv a actiunii in constatare a dreptului de proprietate asupra terenului de 2883 m.p., ca
neintemeiati.

Pe parcursul cercetdrilor, organele de urmdrire penal au ridicat de la Primiria oragufui
Nehoiu mapa cu hotirdri privind domeniul public al orasului Nehoiu aflatid la Primiria orasului
Nehoiu, iar cu aceastd ocazie s-a constatat ci anexa nr. 1 la HCL nr. 61/11.12.2006 este diferita fatd
de cea depusd la OCPI Buziu in anul 2006 cu ocazia obtinerii numarului cadastral 4054 s5i a
intabulirii dreptului de proprietate pentru suprafafa de 4797 m.p.
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Astfel, conform Anexei nr, 1 la HCL nr. 61/11,12.2006 (depusi la OCPI Buziu) privind
completarea inventarului bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu este mentionat
la pet. 1 codul de clasificare 1.6.2 bunul imobil rampi descircare material lemnos stafie epurare,
statie auto in suprafatd totald de 4797 m.p. avind urmatorii vecini: la Nord - drum si SNCFR, la Sud
- piriul Nehoiagu, la Est - SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A., iar in Anexa nr. 1 la aceeasi hotarare
identificatd in mapa ,,dosar domeniu public” ridicati de la Priméria orasului Nehoiu se mentioneaza
la pet. 469 codul de clasificare 1.6.2 teren statie epurare Lunca Pripor in suprafati totali de 927
m.p., avind urmdtorii vecini: la Nord - teren domeniu public al orasului Nehoiu, la Sud - S.C.
FORESTA S.A,, la Est - SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A. si DN 10,

Comparand cele doud anexe, se observd cd existd neconcordante cu privire atit la
suprafefele incluse In inventarul domeniului public , cit §i cu privire la denumirea bunului si
vecinititile, practic suprafata de 4797 m.p. nu a mai fost trecutd in anexa nr. 1 la HCL nr.61/2006
care a fost inaintatd apoi consiliului judetean. '

Cu adresa nr. 1255/28.01.2016 Consiliul judetean Buziu, In urma verificirilor in arhiva
institutiei, a constat ¢ HCL Nehoiu menfionatd mai sus a fost transmis# acestei institutii de citre
Priméria oragului Nehoiu cu adresa nr. 1668/25.02.2010. .

HCL Nehoiu nr. 61/11,12,2006 transmisi de Primiria orasului Nehoiu completa
inventarul domeniului public cu 6 noi pozitii, respectiv pozitiile nr. 468 - 473,

Din verificarea Hotararii nr.61/2006 transmisi Consiliului judetean Buziu in anul 2010
si Anexei nr. 1 atagati acesteia se constatd ci aceasta este identicd cu cea identificati la mapa
»dosarul domeniului public” tinutd de Primarul Corcodel Alexandru , in care nu a mai fost trecuti
suprafata de 4797 m.p.

fn urma intocmirii documentatiei pentru adoptarea Hotirarii de Guvern care si
completeze HGR nr. 1348/2001 a fost adoptatd HGR nr. 1218/2010 publicati in Monitorul Oficial
al Roméniei nr. 873/28.12.2010 in care s-a stabilit apartenenfa ca domeniu public al orasului
Nehoiu in baza HCL Nehoiu nr. 61/2006, astfel cum a fost transmisa cu adresa nr. 1668/25.02.2010
a Primdriei oragufui Nehoiu.

Conform adresei nr.10100/14,03.2016, Primiria orasului Nehoiu a comunicat ¢i nu
existd o hotdrdre a Consiliului local al orasului- Nehoiu de modificare a anexei 1a Hotardrea
61/11.12.2006.

Avind in vedere cele de mai sus, instan{a retine ci anexa la HCL nr. 61/2006 a fost
modificatd cu intentia vaditd de a scoate din domeniul public suprafata de teren de 4797 m.p.
prevazutd in anexa depusd la OCPI Buziu precum si in cea identificati la mapa Presedintelui de
sedinta a consiliului local, : :

In fapt, aceasti suprafatd de 4797 m.p. nu a fost scoasa din domeniul public al oragului
Nehoiu in conditiile in care de la data de 11.12.2006, cind a fost aprobati HCL nr. 61/2006
impreund cu anexa reald, nu a mai intervenit o alti hotirire a consiliuvlui local de trecere in
domeniul privat, situatie in care Primdria orasului Nehoiu, conform prevederilor legale, putea sa
instriineze terenurile proprietatea sa.

Faptele inculpatului retinute in situatia expusi mai sus intrunesc elementele constitutive
ale infractiunii de abuz in serviciu ca infractiune de bazi, mai precis ale infractiunii de abuz in
serviciu contra intereselor publice, in modalitatea incriminati de art.248 din codul penal anterior,
aflat in vigoare la data savarsirii faptelor, lege care, asa cum se va ariita in cele ce urmeazi, va fi
refinutd ca lege mai favorabild, in temeiul art.5 din noul cod penal.

Pe de alti parte, in cauza sunt aplicabile dispozitiile legii speciale, respectiv ale art.132
din Legea nr.78/2000 republicati, cu raportare la abuzul in serviciu contra intereselor publice.

Potrivit textului de lege incriminator al infracfiunii bazd — art.248 din codul penal
(1969) — constituie infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor publice »fapta functionarului
public care, in exercitiul atributiilor sale de serviciu, cu stiinta, nu indeplineste un act ori il
indeplineste in mod defectuos si prin aceasta cauzeazi o tulburare insemnati bunului mers al unui
organ sau al unei institufii de stat, ori al unei alte unitdti din cele la care se referd art.145, sau o
pagubd patrimoniului acestuia”,

In analizarea elementelor constitutive ale acestei infractiuni instanta va tine seama de
Decizia nr.405/2016 a Curtii Constitutionale prin care s-a constatat ¢ dispozitiile art. 297 alin. 1
(aplicabil in mod corespunzitor i in privina textului din codul penal anterior — art.248 cod penal)
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sunt constitutionale fn misura in care prin sintagma ,,indeplineste in mod defectuos” se infelege
Jindeplineste prin incilcarea legti”,

Priu aceeasi decizie, Curtea a statuat cd, Lneindeplinirea ori indeplinirea defectuoasi a
unui act trebuie analizatd numai prin raportare la atributii de serviciu reglementate expres prin
legislatia primari - legi i ordonante ale Guvernului”.

Art.132 din Legea nr.78/2000 forma aflatd in vigoare la momentul sdvarsirii faptelor de
citre inculpat incrimineazi ca infractiune speciald asimilatd infractiunilor de coruptie, infractiunea
de abuz in serviciu contra intereselor publice, infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor
persoanelor i infractiunea de abuz in serviciu prin ingridirea unor drepturi, dacd functionarul
public a obtinut pentru sine sau pentru altul un avantaj patrimonial sau nepatrimonial, aritind
¢ aceasta se pedepseste cu inchisoare de la 3 la 15 ani.

Desi aparent mai favorabila inculpatului ar fi reglementarea din legea noud, aga cum de
altfel s-a si apreciat cu ocazia intocmirii rechizitoriului (limitele speciale ale pedepsei pentru
infractiunile de abuz in serviciu in incadrarea prev de art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la
art.297 alin.l — de la 2 ani si 4 luni la 9 ani §i 4 luni, sunt mai mici decat cele ale infracfiunii
corespunzitoare, respectiv ale art.13* din Legea nr.78/2000 cu referire la art.248 din vechiul cod
penal — 3 la 15 ani), instanfa refine ci - din analiza coroborati a mai multor criterii pentru
determinarea legii mai favorabile si indeosebi avandu-se in vedere regimul sanctiondrii concursului
de infractiuni (care este net mai favorabil pe vechiul cod fatd de reglementarea actuald iar in spetd
existd posibilitatea retinerii regimului concursului de infractiuni pe vechiul cod deoarece, nu exista
nicio faptd comisd dupd intrarea in vigoare a noului cod penal, pentru a se face aplicarea
dispozitiilor art.10 din Legea nr.187/2012), precum si posibilitdi mai favorabile de aplicare a unor
forme de individualizare in privinta executdrii (conditiile de aplicare a pedepsei suspenddrii sub
supraveghere din vechiul cod — art.86' sunt mai favorabile) — in aplicarea dispozitiilor art.5 din noul
cod penal , dispozitiile legale aflate in vigoare la momentul sivarsirii faptelor de citre inculpat sunt
mai favorabile, astfel incit, va face recalificarea juridicd a faptelor in sensul ca, infractiunile de
abuz in serviciu, previzute de art.13? din Legea nr.78/2000, cu raportare la art.297 alin.I cod penal
_ sa fie recalificate in infractiunile de abuz in serviciu, previzute de art.13? din Legea nr.78/2000 cu
raportare Ia art.248 cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din noul cod penal.
fn privinta celorlalte infractiuni pentru care inculpatul a fost trimis in judecats, respectiv falsul
intelectual si influenjarea declaratiilor, instanta refine ci, sub toate aspectele normele incriminatoare
corespunzitoare, aflate in vigoare la momentul savarsirii faptelor, sunt mai favorabile.

Astfel, dincolo de regimul concursului de infractiuni ce s-a analizat mai sus, pentru
infractiunea de fals intelectual in incadrarea prevazutd de art,321 din noul cod penal, pedeapsa este
de la 11a 5 ani, in timp ce in vechea reglementare, respectiv la art.289 alin.I din vechiul cod penal,
limitele pedepsei sunt de la 6 luni la 5 ani. : _ :

Infractiunea de influentare a-declaraiilor (2 fapte) refinutd in sarcina inculpatului prin

~~hizitoriul de fati, cu incadrarea prevazuti la art.272 alin.] cod penal, prevede pedeapsa inchisorii

“u¢ la 1 Ia 5 ani, in timp ce forma corespunzitoare a vechiului cod penal, incriminat sub denumirea
marginali ,incercarea de a determina marturia mincinoasd”, prevazuti la art.261 alin.1, limitele
pedepsei sunt cu inchisoarea de la 3 luni la 2 ani sau amenda.

Prin urmare, instanta va dispune recalificarea infractiunii de fals intelectual previzuta de
art.321 cod penal , in infractiunea de fals intelectual previzuti de art.289 alin.1 cod penal (1969), cu
aplicarea art.5 din noul cod penal si recalificarea infractiunilor de influenfare a declaratiilor (2
fapte) previzute de art.272 alin.l cod penal , in infractiunile de ,incercare de a determina mirturia
mincinoasa” previzute de art.261 alin.1 cod penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal.

Urmare a acestei reincadriri, instanta retine ci, fapta inculpatului Corcodel Alexandru
care, in calitate de Primar al Orasului Nehoiu, nu gi-a indeplinit atributiile de serviciu, constind in
aceea ci, desi, initial, a ficut demersuri in vederea stabilirii exacte a suprafefei existenta in zona
Lunca Priporului nu a procedat, in final, la inventarierea suprafefei de 1934 m.p. situatd in zona
Lunca Priporului, punctul ,,fntre R4uri”, si nu a iniiat un proiect de hotarare citre Consiliul Local
Neloiu pentru a fi emisi o hotirare, prin care suprafata de teren sus-menfionata sé fie atestatd in
proprietatea Unititii Administrativ Teritoriale Nehotu - prin incéilcarea prevederilor Legii nr.
215/2001 si prejudiciind astfel UAT Nehoiu cu suma de 128961ei, in scopul obtinerii unui folos
necuvenit in acelasi cuantum pentru numitul Bularcd Raducu Sorin - constituie infractiunea de abuz -
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in serviciu previzutd de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu raportare la art. 248 din codul penal
(1969), cu aplicarea art.5 din nou! cod penal.

S-a refinut ¢ sunt indeplinite elementele constitutive ale aceste infractiuni, atat referitor
la latura obiectiva, constind in demersurile ficute de citre inculpat si descrise in cele ce preced,
acestea circumscriindu-se in sfera elementului material al laturii obiective al infractiunii, cit i sub
aspectul laturii subiective, in conditiile in care inculpatul a comis aceste fapte cu intentie directd,
fiind indeplinita astfel cerinfa textului art.248 cod penal, care impune aceasti formd de vinovitie,
prin sintagma ,,cu stiinta”,

Instanta a refinut de asemenea cé sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunii
de abuz in serviciu previzutd de art.13* din Legea nr.78/2000 cu raportare la art.248 alin.1 cod
penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal si in privina celei de-a doua fapte retinuti in
sarcina inculpatului, constind in aceea cd, in calitate de primar al Oragului Nehoiu, nu si-a
indeplinit atributiile de serviciu, constind in aceea ci, desi avea cunostinti ci terenul in suprafafa de
4797 m.p. (avind ca vecinitifi: la Nord - drum si SNCFR, Ia Sud - pardul Nehoiasu, la Est -
SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A.) aparfinea domeniului public al orasului Nehoiu fiind atestat ca
atare prin HCL nr. 61/2006, a instriinat parte din aceasti suprafatli, respectiv 2882 m.p., cu
Incalcarea prevederilor Legii nr. 213/1998 care statueaza ca bunurile proprietate publici nu pot fi
instrainate, prejudiciind astfel UAT Nehoiu cu suma de 8649,001ei, in scopul obtinerii unui folos
necuvenit in acelagi cuantum pentru SC Rovinia SA.

Activitatea infractionald a inculpatului s-a desfigurat prin actiuni comise cu intentie
directdi §i s-a concretizat in: Inaintarea citre Consiliului Judetean Buziu cu adresa nr.
1668/25.02.2010, a documentelor privind completarea inventarului bunurilor apartinind domeniului
public, printre care anexa nr. 1 la HCL nr. 61/2006, cunoscénd ci aceast anexi este modificati fati
de cea inifialad care a fost transmisd citre OCPI Buzau in anul 2006; pe parcursul procesului civil a
declangat de S.C. ROVINIA IMAR SR.L. privind constatarea dreptului de proprietate asupra
suprafetei de 2883 m.p. a solicitat inginerului cadastral Beteringhe Constantin intocmirea unei
documentatii tehnice privind lotizarea suprafetei totale de 4797 m.p. in dou loturi, din care unul si
fie de 2883 m.p.;pe parcursul aceluiasi proces civil a influentat functionarii primiriei de a nu
transmite expertului tehnic Florea Leana informatiile cu privire la faptul ci Primiria orasului
Nehoiu este proprietarul acelui teren; la interogatoriul luat in cadrul procesului civil, la intrebarea
nr. 4 referitoare la apartenenta terenului in suprafafi de 2883 m.p., parata Primiria oragului Nehoiu
reprezentatd i de Corcodel Alexandru, care a si semnat documentul respectiv, a rispuns cu NU. De
asemenea, in cursul judecdifii cauzei respective, inculpatul Corcodel Alexandru a influentat pe
consilierul juridic Frifili Meluzina de a declara in fata instantei de judecatd urmitoarele: »Ca
suprafata de 2883 m.p. nu a facut obiectul vreunei cereri de reconstituire, in prezent nu este
reconstituiti nici unei persoane, nu face parte din domeniul public al oragului Nehoiy, este de acord
cu admiterea actiunii, asa cum a fost formulatd de citre reclamanti®. Totodati, acesta nu a ficut
demersuri pentru a formula o cale de atac impotriva hotirérilor respective. Dupi obtinerea sentintei
civile nr.107/18 01 2011 si a incheierii din 11.03. 2011, pronuntata in acelasi dosar, prin care S.C.
ROVINIA IMAR S.R.L. devenea proprietara suprafetei de 2883 m.p. si respingerea de citre OCPI
Buziu a documentatiei tehnice pentru obtinerea numdrului cadastral (intrucét se suprapunea cu
terenul proprietatea primdriei), primarul Corcodel Alexandru a solicitat martorului Beteringhe
Constantin lotizarea imobilului in suprafatd de 4395 m.p., in 2 loturi: lot | - in suprafatd de 1513
m.p. (nr. cadastral 21278) si lot 2 - in suprafati de 2882 m.p. (nr. cadastral 21279), semnand in
acest sens cererea formulati de Primaria oragului Nehoiu cu nr. 1050/12.01.2012 pentru dezlipirea
imobilului susmentionat insofitd de declaratie in calitate de proprietar al imobilului si cerere
solicitare informatii.

Fata de modul de descriere al savrsirii faptelor, cu aritarea in concret a mijloacelor de
probd care atesti aceste imprejurdri, instanta va inlitura, ca fiind neintemeiate sustinerile
inculpatului in sensul c, nu se face vinovat de sivarsirea faptelor de abuz in serviciu

A sustinut inculpatul cd nu a cunoscut in concret situatia terenurilor mentionate, ¢ nu a
facut niciun demers de genul celor aritate in rechizitoriu, pentru a se atribui terenul respectiv initial
lui Beteringhe Dumitru si ulterior lui Bulared Riiducu Sorin in scopul de a obiine la randul siu un
folos din aceste demersuri, ¢ nu a favorizat in nici un mod obtinerea de citre SC Rovinia a
suprafetei de teren din zona Gard Nehoiasu, in conditiile in care aceasta ficea parte din domeniul
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public §i ¢i nu are nicio legiturd cu modalitatea administririi probei cu martorii Pescaru Mircea si
Arion Jonut, audiati in dosarul nr.2268/277/2011 al Judecitoriei Pétarlagele.

A mai aritat ci nu intrd Tn sfera atributiilor sale efectuarea de verificiri, cu privire la
situatia juridicd a terenului, aceste atributii fiind in sarcina functionarilor de specialitate, iar cele
doui anexe le-a semnat dupd ce in prealabil fusese semnate de cei care le-au intocmit, aga cum s-a
procedat si in alte situatii, bazindu-se pe faptul cd acegtia gi-au exercitat atributiile de serviciu cu
buni credinia.
In privinta relatiilor comunicate cu privire la situatia terenului din punctul Gard
Nehoiagu a ardtat cd, acestea au fost ficute dup3d consultarea secretarului §i a specialistilor in
domeniu de la biroul cadastru, ocazie cu care i s-au dat asiguriri ¢ terenul in cauzi nu face parte
nici din domeniul public si nici din domeniul privat si pe baza acestor informatii a dat rispunsul la
interogatoriu transmis de instantd, pe care l-a semnat aldturi de consilierul juridic Fritila Meluzina.

Referitor la situatia imputati in sensul ci nu a exercitat cdi de atac impotriva hotarérilor
judecitoresti in acfiunile in constatare privind terenurile de 1934 m.p. si respectiv 2883 m.p. ,
inculpatul a aritat cf, intrucit unitatea administrativ teritoriald era chemati in judecatd intr-un
numir foarte mare de dosare, dupd primirea hotararii instantei de fond decidea Impreund cu ceilalfi
factori de specialitate, respectiv consilier juridic, functionarii biroului cadastru, etc., daci era
oportun a se promova o cale de atac si raportat la aprecierile acestor persoane se proceda in
consecinta.
A negat sustinerile din cuprinsul rechizitoriului vizdnd ascunderea situatiei reale a
terenului si determinarea altor persoane de a face acest lucru cu ocazia efectufirii expertizei de citre
" Florea Leana, faptul ci In privinta terenului de 1934 m.p. ar fi facut anterior Intocmirii

documentelor pentru Bularcd R3ducu Sorin demersuri pentru a fi atribuit lui Beteringhe Dumitru,
precum §i sustinerile vizdnd determinarea lui Bularcd Riaducu Sorin de a vinde terenul respectiv
numitului Toannis Chouliaras pe care a precizat ¢i nu il cunostea personal, ci doar stia ci acesta
detine o firmi in orasul Nehoiu.

Toate aceste susfineri §i apiriri sunt contrazise de amplul material probatoriu
administrat In cauza in cursul urméririi penale si readministrat In privinta declaratiilor esentiale ale
martorilor, in cursul cercetéirii judecatoresti.

Fapta inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de primar al Orasului Nehoiu, a atestat
necorespunzitor adevirului faptul c& numitul Bularci Riducu Sorin este cunoscut ca proprietar pe
suprafata de 1934 m.p. situatd in zona Lunca Priporului, punctul ,Intre Réuri”, desi acesta avea
cunostinti ¢, nici suspectul nici familia acestuia, nu au exercitat vreodatd posesia asupra acestui
teren, fiind emis Tn acest sens certificatul de atestare cii petentul este cunoscut ca proprietar nr.
294/26.10.2011 semnat de citre acesta, constituie infractiunea de fals intelectual previzuti si
pedepsita de art, 289 alin.! cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din noul cod penal.

De asemenea se refine ci, faptele inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de

~“imar al Oragului Nehoiu, pe parcursul deruldrii actiunii civile inifiatd de catre suspectul Bularci
“izaducu Sorin avénd ca scop constatarea dreptului de proprietate pentru suprafata de 1934 m.p., a
determinat prin corupere §i constringere pe martorii din procesul civil inregistrat sub nr.
2268/277/2011 al Judecdtoriei Pitdrlagele, Pescaru Mircea §i Arion Ionuf si dea declarafii
mincinoase, constituie infractiunea de ,.incercarea de a determina méirturia mincinoasd” previzuti
de art. 261 alin.1 cod penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal.

Infractiunile sdvarsite de inculpatul Corcodel Alexandru , se afld in concurs real, fiind
aplicabile prevederile art. 33-34 din vechiul cod penal.

Urmeazé a se respinge cererea inculpatului privind schimbarea incadririi juridice din
infractiunile de abuz in serviciu in infractiunea de neglijentd in serviciu deoarece nu se poate retine
comiterea faptelor mentionate sub forma culpei prin neglijentd ci, aga cum s-a aritat in cele ce
preced, faptele au fost comise cu intentie directa.

Retindnd ci sunt Indeplinite conditiile previizute de art.396 alin.2 cod proceduri penals,
in privinfa tuturor faptelor retinute in sarcina inculpatului, asa cum au fost recalificate juridic si
anume, ca faptele existd, constituie infractiuni si au fost sdvargite de citre inculpat, instanja urmeaza
a dispune condamnarea acestuia.

La alegerea si individualizarea pedepselor instanta va avea in vedere criteriile generale
de individualizare, previzute de art.72 din vechiul cod penal si indeosebi, circumstangele care tin de

14



persoana inculpatului §i care creeazi convingerea ci scopul poate fi atins prin aplicarea unor
pedepse orientate spre minimul previzut de lege pentru infractiunile savargite.

Astfel, instanta a retinut ci inculpatul se afld la prima incélcare a legii penale, i este o
persoand apreciati Tn comunitate, exercitind functia de primar al orasului Nehoiu o perioadi de 16
ani, ci este o persoand in vérstd §i cu probleme de sindtate,

Pe cale de consecinti, in baza art,13* din Legea nr.78/2000 raportat [a art.248 cod penal
(1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va condamna pe inculpatul Corcodel Alexandru la
pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infraciunea referitoare lIa terenul in suprafafd de 1934 m.p. ,
situat in satul Lunca Priporului, punctul ,.Intre Rauri”.

in baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal (1969) si cu aplicarea
art.5 din noul cod penal, va condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 3 ani inchiscare pentru
infractiunea referitoare la terenul in suprafati de 2883 m.p. , situat in punctul ,,Gara Nehoiagu®,
arasul Nehoiu.

in baza art.289 alin.]1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, urmeazi
sa condamne pe inculpatul Corcodel Alexandru la pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru infractiunea
de fals intelectual.

fn baza art.261 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va
condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisd in privinta
martorufui Arion Ionuf. '

in baza art.261 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va
condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comis3 in privinta
martorului Pescaru Mircea.

fn baza art.33 alin.l cod penal — art.34 alin.l lit. b cod penal (1969) va aplica
inculpatului Corcodel Alexandru pedeapsa cea mai grea aceea de 3 ani inchisoare.

In baza art.71 cod penal (1969) va aplica inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
drepturilor previzute de art.64 alin.1 lit. a teza a Il-a si lit. b cod penal (1969), respectiv dreptul de a
fi ales n autorititile publice sau in functii elective publice si dreptul de a ocupa o functie implicind
exercitiul autoritdtii de stat, din momentul raméanerii definitive a hotdrarii de condarnnare §i pini la
terminarea executdrii pedepsei,

in baza art.65 cod penal (1969) urmeazi si aplice inculpatului pedeapsa complementara
a interzicerii drepturilor previzute de art.64 alin.] lit. a teza a II-a si lit. b cod penal (1969), pe o
perioadi de 5 ani ce incepe dupi executarea pedepsei principale.

Avand in vedere cele retinute cu ocazia individualizarii pedepselor, sub aspectul
limitelor acestora, referitor la persoana inculpatului si apreciind ci pronuntarea condamnirii
constituie un avertisment pentru acesta §i chiar fird executarea pedepsei condamnatul nu va mai
sivérsi infracfiuni, urmeazi ca in baza art.86' cod penal (1969) si dispund suspendarea executdrii
sub supraveghere a pedepsei de 3 ani inchisoare aplicatd inculpatului Corcodel Alexandru pe un
termen de incercare de 5 ani, stabilit conform art.86> cod penal (1969) compus din cuantumul
pedepsei inchisorii aplicate, la care se adauga un interval de timp de 2 ani.

in baza art.86° cod penal (1969), pe durata termenului de incercare condamnatul va fi
obligat s3 se supund urmitoarelor mésuri de supraveghere:

- si se prezinte la datele fixate de consilierul de supraveghere din cadrul serviciului de
probatiune;
- i anunte in prealabil orice schimbare de domiciliu, resedinti sau locuintd i orice
deplasare care depiigeste 8 zile, precum si intoarcerea;
- si comunice si sa justifice schimbarea locului de munca;
- si comunice informatii de naturi a fi controlate mijloacele lui de existenta.
Supravegherea executirii masurilor stabilite si comunicarea datelor mentionate se vor face
de citre / citre Serviciul de Probatiune de pe ldnga Tribunalul Buzau.

Urmeazi a atrage atentia inculpatului asupra consecintelor previzute de art.83, art.84
si art.86" cod penal (1969) consténd in revocarea suspendirii executdrii pedepsei sub supraveghere
in cazul sdvarsirii unei alte infractiuni in cursul termenului de incercare, a neexecutdrii cu rea-
credintd a obligatiilor civile, dupi caz, sau in cazul neindeplinirii cu rea-credintd a mésurilor de
supraveghere.
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in baza art.71 alin.5 cod penal (1969) va dispune suspendarea executdrii pedepsei
accesorii pe durata suspendirii sub supraveghere a executdrii pedepsei Inchisorii.

fn baza art.397 cod proceduri penala raportat la art.25 alin.3 cod procedurd penald, va
dispune anularea totald a inscrisurilor falsificate, respectiv a procesului-verbal de identificare a
imobilului §i certificatului privind atestarea ¢ numitul Bularcd Raducu Sorin este cunoscut ca
proprietar pentru suprafata de 1934 m.p. teren, ambele inregistrate sub nr.294/26.10.2011 la
Primiéria oragului Nehoiu.

In baza art.397 alin.3 cod procedurd penali raportat la art.25 alin3 cod procedurd
penald va dispune restabilirea situatiei anterioare in sensul restituirii citre partea civili UAT Orasul
Nehoiu a terenului in suprafatd de 1934 m.p., situat in satul Lunca Priporului, punctul Hintre Rauri™
si a terenului in suprafafd de 2883 m.p., situat in punctul ,,Gara Nehoiagu” , orasul Nehoiu.

Pe latura civila se retine astfel cd UAT Oragul Nehoiu a solicitat instantei despagubiri
civile, dupd cum urmeaza:

Cu adresa nr.14734 din 07.07.2016 depusa in cursul urmdririi penale, s-a completat
cererea de constituire parte civild, precizind ci se constituie parte civild In cauzi cu suma de 12896
lei reprezentind valoarea de piaf# a terenului in suprafati de 1934 mp., iar pentru lipsa de folosinta
a terenului valoarea prejudiciului cauzat unititii administrativ-teritoriale este in cuantum de
111816,144 lei.

Valoarea prejudiciului cauzat UAT Nehoiu constind in instriinarea suprafetei de 2883

mp, catre S.C ROVINIA IMAR S.R.L., s-a aritat c3 este In sumi de 8649,00 lei, conform raportului
de expertizd tehnicd judiciard mtocmlt in cauzd de expert ing. Andreescu Florin Gabriel,valoare
stabilitd conform tarifelor practicate de Camera Notarilor Publici Buziu valabil pentru luna iulie
2011 (valoarea terenului).
Conform adresei nr. 11114/04.04.2016 formulatdi de UAT Nehoiu citre Parchetul de pe lingi
Curtea de Apel Ploiesti reprezentind cerere de constituire parte civila se mentioneaza ci prejudiciul
produs in patrimoniul UAT Nehoiu pentru lipsa de folosinti pentru terenul in suprafati de 2883 mp,
situat in punctul Gard-Nehoiasu, este de 64.348,56 euro, $i urmeazi a fi calculat si perceput pani la
momentul reintririi In patrimoniul UAT Nehoiu a acestui teren, La data de 07.07.2016 cu adresa
nr.14733, UAT Nehoiu, si-a majorat cuantumul pretentiilor la suma de 69191,958 euro
reprezentind lipsa de folosintd a terenului la data sus mentionata.

Este de re;mut in primul rind cZ instanfa nu poate dispune in acelag: timp si restabilirea
situafiei anterioare prin restituirea terenurilor Tn patrimoniul pértii civile si atribuirea contravalorii
acestora deoarece, intr-o astfel de situatie s-ar realiza o dubld desp#gubire si implicit, o imbogitire
farad just temel
in privinta lipsei de folosinti, instanta constati ca neﬁmd concludente crlterule pe baza
cirora s-au cuantificat pretentiile partii civile, apreciind ¢ in spetii nu s-a ficut nicio dovadi a unui
prejudiciu cert constand In lipsa de folosinti in privinta celor doua suprafe;e de teren.

_ Astfel, se re;me ci terenul in suprafatd de 1934 m.p. situat in punctul intre Ruri este un
\wren viran, neproductiv si evaluarea lipsei de folosintd in raport de pretul de inchiriere a unor
terenuri aflate in vecinitate de citre SC Hidroelectrica SA, este o analogie fortats, neputdndu-se lua
in considerare.

Partea civild nu a ficut dovada ci ar fi avut posibilitatea in concret si obtini venituri din
administrarea terenului respectiv §i nici ¢ i s-ar fi ficut vreo ofertd de inchiriere cu precizarea
chiriei ce ar fi putut fi realizata in acest mod.

In privinta terenului din punctul Gara Nehoiasu, calculul prejudiciului, asa cum a fost
realizat, prin completarea adusi raportului de expertiza de citre expert ing. Andreescu (refacere
raport - fila 8 volumul VI) pleaci de la premise nerealiste si chiar eronate.

Astfel, la calcularea prezumtivului prejudiciu expertul are ca referintd chiria obtinuti
lunar de societatea SC Rovinia SA, in urma inchirierii ciitre SC Holzindustrie Schweichofer SRL
Sebes, conform contractului de inchiriere nr.807A/16.08.2012.

Cu toate acestea expertul nu are in vedere faptul ci inchirierea mentionati a vizat
intreaga suprafafd de 5500 m.p. impreuna cu clidirea aferenti, iar nu numai suprafata de 2883 m.p.
ce face obiectul litigiului i ci intreaga suprafati inchiriati a produs o chirie de 2000 de euro lunar.

Nu s-a avut in vedere faptul cd, dacd se priveste in mod individual suprafata de 2883
m.p. §i locul situdrii acesteia - astfel inct nu ar exista acces la drumul nafional pentru realizarea
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obiectului de activitate al societifii locatare (depozitare busteni, transportati cu mijloace auto) —
trebuie verificat in ce misurd oferta de inchiriere ar mai fi fost ficutd, respectiv ar mai fi fost
profitabild pentru locatar §i nici nu s-a recalculat eventual chiria obfinuti, exclusiv pentru suprafata
in cauzi.

Pe de alta parte se solicitd contravaloarea lipsei de folosintd raportat la acest criteriu,
aspect ce nu poate fi primit de citre instantd, in conditiile In care, inchirierea mentionati a fost una
temporard, constituind o oportunitate In afacerea desfisuratd de SC Rovinia, dovada fiind faptul ci,
respectivul contract a durat doar pini la data de 31.12.2016, de la acea dati suprafata nemaifiind
inchiriata.

Pentru a fi acordat in cadrul unei actiuni civile prejudiciul trebuie si fie real si fie cert
$i in cazul beneficiului nerealizat - cum se regiiseste in situatia de fafii - acesta trebuie raportat la
elemente probatorii concludente i care sil creeze convingerea ci beneficiul respectiv s-ar fi realizat
in mod efectiv in lipsa faptei ilicite, respectiv a celei infractionale.

Nefiind ficuti aceasti dovadi instan{a urmeazi a respinge ca neintemeiati actiunea
civili formulatd de partea civili UAT Orasul Nehoiu in privinta obligirii inculpatului la
contravaloarea lipsei de folosintd a celor doud suprafete de teren. :
Urmeazi ca in baza art.274 cod procedurd penald si oblige pe inculpatul Corcodel Alexandru la
11.000 lei cheltuieli judiciare ctre stat din care suma de 10.000 lei reprezinti cheltuielile judiciare
stabilite In faza de urmaérire penald (prin rechizitoriu), cheltuieli ce nu pot fi cenzurate de ciitre
instantd, la care se adaugd suma de 1000 lei reprezentind cheltuieli judiciare aferente etapei de
camerd preliminard si celei de judecati si in care nu se include onorariul avocatului desemnat din
oficiu in faza de camerd preliminard (avocat Vlad Viorel — 130 lei), ce va fi avansat din fondurile
Ministerului Justitiei.

Impotriva acestei sentinie a declarat apel inculpatul Corcodel Alexandru solicitind in
esentd desfiinfarea sentinei atacate si rejudecind cauza, in principal pronuntarea unei solutii de
achitare pentru toate infractiunile, intrucét fapta nu exists, situatie previzuta de art.16 lit.a) din Noul
cod de procedura penala, in subsidiar pronuntarea unei solutii de achitare pentru toate infractiunile
intrucdt nu existd probe din care si rezulte sivirsirea infractiunilor de citre inculpat, situatie
prevdzuta de art. 16 lit.c) din Noul cod penal, iar intr-un subsidiar indepirtat, schimbarea incadrarii
juridice a infractiunilor de abuz in serviciu in infractiunea, de neglijents in serviciu, fapta prev. si
ped. de art.249 cod penal de la 1969 §i in mésura in care se apreciazi ci infractiunea de neglijentd
in serviciu existd, aldturi de celelalte infractiuni retinute, aplicarea unei pedepse cu suspendare sau
cu suspendare sub supraveghere. ‘

De asemenea, impotriva sentinfei penale nr.117 din data de 12.10.2018 pronuntati de
Judecitoria Pitarlagele a declarat apel si partea civild Unitatea Administrativ Teritoriald A Orasului
Nehoiu - prin primar, solicitind in esenfd admiterea apelului, schimbarea hotirarii atacate,
admiterea cererii de constituire parte civili gi obligarea inculpatului la plata despagubirilor civile in
modalitatea solicitati .

Examindnd legalitatea §i temeinicia hotdrdrii apelate, in raport de criticile formulate,
cit 5i sub toate aspectele de fapt si de drept, in temeiul dispozitiilor art.417 alin.2 C.p.p., Curtea
constatd urmdtoarele:

Impotriva sentingei penale nr.117/12.10.2018 pronuntata de Judecitoria Pitarlagele au
formulat apel inculpatul Corcodel Alexandru si partea civildi UAT Orasul Nehoiu.

Apelantul inculpat a solicitat instantei de control judiciar achitarea sa in temeiul art.16
alin.1 lit. a C.p.p. — fapta nu existii sau in temeiul art.16 alin.] lit.c C.p.p — nu existd probe ca din
care sa rezulte sdvérsirea infractiunilor retinute in sarcina sa.

Totodats, apelantul inculpat solicitd, in subsidiar, schimbarea de incadrare juridicd a
faptelor retinute in sarcina sa din infractiunea de abuz in serviciu in infractiunea de neglijentd in
serviciu si aplicarea unei pedepse cu suspendarea conditionati a executirii pedepsei ori cu
suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei.

Apelanta parte civila UAT Oragul Nehoiu soliciti instantei de control judiciar atribuirea

contravalorii terenurilor de care a fost deposedatd de citre inculpat prin savirsirea infractiunilor
pentru care & fost trimis in judecatd si, totodatd, acordarea pretentiilor civile privind prejudiciu
creat prin lipsa de folosinta a respectivelor terenuri.
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Studiind actele dosarului, Curtea constati ¢i probatoriul administrat in cauza este
suficient gi concludent atdt in dovedirea, fird putintd de tigadi, a existenfei faptelor deduse
Judectii, ct i a sivirsirii acestora cu vinovitie, sub forma intentiei directe de ciitre inculpatul
Corcode! Alexandru.

Astfel, din declaratiile martorilor Frifild Meluzina (f.112 dos. fond vol.I), Arion lonut
(f.114 dos.fond vol.I), Pintece Gheorghe (f.117 dos.fond vol.I), Susu Vasile (f.136 dos.fond vol.I),
Bularca Raducu Sorin (f.138 dos.fond vol.I), Beteringhe Constantin (f.152 dos.fond vol.I), Pisau
Ion (£.166 dos.fond vol.l}, Pescaru Mircea (f.167 dos.fond vol.I) si din inscrisurile depuse la dosar
atdt in faza de urmdrire penald, cit §i in faza de judecatd In primul ciclu procesual, respectiv
inscrisuri emise de Priméria orasului Nehoiu, sentinfe judecitoresti, acte notariale, acte cadastrale,
adrese emise de Institutia Prefectului — Buziu, hotirire consiliul local, contracte de vAnzare
cumpdrare rezultd ¢d inculpatul Corcodel Alexandru se face vinovat de sdvérsirea infractiunilor
pentru care a fost trimis in judecatd, respectiv infractiunea de abuz in serviciu (doua fapte),
infractiunea de influentarea declaratiilor (doui fapte) si infractiunea de fals intelectual .

Atdt in fafa organului de urmdrire penala, cét si in fata instantei de judecati inculpatul
Corcodel Alexandru nu a recunoscut sivérgirea infractiunilor retinute in sarcina sa, aritind ¢4 nu a
cunoscut in concret situatia terenurilor mentionate in rechizitoriu, nu a facut nimic din cele descrise
in rechizitoriu cu privire la terenurile respective, iar efectuarea de verificiri privind situatia juridica
a terenurilor era In sarcina functionarilor de specialitate.

Curtea constatd cd pozitia procesuald de nerecunoagtere a inculpatului privind savarsirea
- infractiunilor retinute in sarcina sa gste contrazisd de materialul probator administrat in cauzi.

In acest context, instanta de control Judiciar considerd ca probele care sustin vinovitia
inculpatului in cauzi sunt dincolo de orice indoiali rezonabili.

In aceste conditii, Curtea va inlitura din materialul probator declaratiile inculpatului de
nerecunoagtere a faptelor refinute in sarcina sa, deoarece acestea nu se coroboreazi cu celelalte
mijloace de proba administrate in cauza.

Conform art.298 C.p., infracfiunea de neglijenta in serviciu este definiti ca fiind
incélcarea din culp# de citre un functionar public a unei indatoriri de serviciu, prin neindeplinirea
acesteia sau prin indeplinirea ei defectuoass, daci prin aceasta se cauzeazi o paguba ori o vitimare
a drepturilor sau intereselor legitime ale unei persoane fizice sau ale unei persoane juridice.

Fafd de acest aspect, instanta de control judiciar constati ca nu se impune schimbarea de
incadrare juridica in sensul celor solicitate de catre inculpat, deoarece faptele retinute 1n sarcina sa
intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de abuz In serviciu, iar nu pe cele ale infractiunii
de neglijentd in serviciu. -

Cu privire la solicitarea apelantei parti civile, Curtea constati ci la dosar nu_existi probe
din care si rezulte cu certitudine vreun prejudiciu cauzat prin lipsa de folosinta a terenurilor urmare
a infractiunilor sivérsite de citre inculpatul Corcodel Alexandru. _

e Prejudiciul nu poate fi presupus, ci trebuie si fie dovedit de citre cel care-] pretinde in
wrod real, concret i cert.

fn consecinti, Curtea constati ca judecitorul fondului a pronuntat o hotirire legald si
temeinic atdt cu privire la latura penala, cét si cu privire la latura civila a cauzei.

Fatd de aceste considerente, in baza art.421 pet.1 lit.b C.p.p., Curtea va respinge ca
nefondate apelurile declarate de inculpatul Corcodel Alexandru si partea civili UAT Nehoiu
impotriva sentintei penale nr.117/12.10.2018 pronuntat de Judecitoria Patarlagele.

Va obliga apelanta parte civila §i apelantul inculpat la plata sumei de 300 lei, fiecare, cu
titlu de cheltuieli judiciare catre stat.

Onorariul avocatului din oficiu in sumi de 130 lei se va avansa din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Prahova.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

In baza art421 petl litb C.p.p. respinge apelurile formulate de inculpatul
CORCODEL ALEXANDRU (fiul lui Niculai si Balasa, nascut la data de = in comuna
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- .

jud. - domiciliat in ~ _ , str. o jude o CNP
7 si partea civila UAT Orasul Nehoiu 1mpotnva entmtm gena]e nr. 117/ 12 10 2018,

p10nuntata de Judecatorla Patarlagele, ca nefondate.

In baza art.275 alin.2 C.p.p. obliga apelantul inculpat si apelanta parte civila la plata
sumei de 300 lei, fiecare, cu titlu de cheltuieli judiciare catre stat.

Constata ca inculpatul a fost asiatat de aparator ales.

Onorariul avocatului din oficiu in suma de 130 lei (onorariu partial — av. Coman Titi) se
va avansa din fondurile Ministerului Justitiei in contul Baroului Prahova.

Definitiva.

Pronuntati in sedinta publica azi, 16.01.2019,

Presedinte, Judecitor,
Sitviu Florentin Gridini Camelia Cazacu

Grefier,
Ionela Popescu

Tehnored, C.C./LP.

5 ex./30.01.2019

Dosar fond nr. 2173/277/2016 al Judecatoriei Patirlagele
Judecitor fond Stefan Mandilescu

Operator de date cu caracter personal

Notificare nr.3113/2006
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Daosar nr. 2173/277/2016

ROMANIA
JUDECATORIA PATARLAGELE, Judetul Buziiu
CIVIL-PENAL

SENTINTA PENALA Nr. 117/2018
Sedintapublici de la 12 Octombrie 2018
Instanta constituiti din:
PRESEDINTE - Stefan Miniilescu _

Grefier - Gabriela Hanganu -

MINISTERUL PUBLIC A FOST REPREZENTAT DE PRIM—PBOCURQ_R MIHAELA -
GABRIELA FILIP DE LA PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA
PATARLAGELE, JUDETUL BUZAU.

Pe rol pronunfarea asupra cauzei penale privind pe inculpatul CORCODEL
ALEXANDRU - - Dot fiul lui Neculad si Bélaga, nascut ladatade . : it
comuna - gty judetul ‘domiciliat Tn orasul - . strada . SV fL,onr
Judetul Buzu, trimis in judecati in stare de libertate prin rechizitoriul nr. 728/P/2014 al Parchetului
de pe langi Curtea de Apel Ploiesti, pentru sévérsirea infractiunilor de abuz in serviciu prevazuti de
art. 13* din Legea nr. 78/2000 raportat la art. 297 alin, | Cod penal (dous fapte), fals intelectual
prevazutd si pedepsitd de art. 321 alin.1 Cod penal (o fapti) §i influentarea declaratiilor previzuti
de art. 272 alin. 1 Cod penal (doui fapte), toate cu aplicarea art, 38 alin. | Cod penal.

Dezbaterile cauzei pe fond au avut loc in sedinta publici de 1a 28,09.2018, cand cei prezenti
au pus concluzii in sensul celor consemnate prin incheierea din acea zi, ce face parte integranti din
prezenta sentint# §i cAnd, pentru a se studia actele si lucrdrile dosarului §i a da posibilitate pirilor s3
depuni concluzii scrise, instanta a stabilit termen pentru deliberare §i pronunfare la data de

12.10.2018.

INSTANTA
Asupra cauzei penale de fatii ;

Prin rechizitoriul nr. 728/P/2014 din data de 22.08.2016 al Parchetului de pe langs Curtea
de Apel Ploiesti, a fost trimis in judecatd, in stare de libertate, inculpatul Corcodel Alexandru,
domiciliat in oragul - ..: strada - CE Deoonr 3 judeful pentru sivirsirea
infractiunii de abuz in serviciu previzuti de art. 132 din Legea nr. 78/2000 cu raportare la art. 297
alin. 1 Cod penal (doui fapte), fals intelectual prevazuti si pedepsitd de art. 321 alin.]1 Cod penal (o
faptd) si influentarea declaratiilor previzuti de art. 272 alin.] Cod penal ( doud fapte), toate cu

aplicarea art. 38 alin. I Cod penal.
In actul de sesizare s-a retinut in esentd ca, cercetdrile In aceastd cauza au vizat legalitatea

modului de Instriinare a trei supr:afete de teren, respectiv a unei suprafete de 1934 m.p., situati in
zona Lunca Priporului, punctul , Intre Rauri" $i a unei suprafete de 2883 m.p., respectiv 200 m.p.,

ambele situate In zona Girii Nehoiagu, proprietatea UAT oras Nehoiu.

L Referitor la modul de fnstriinare a suprafetei de 1934 m.p. s-au expus
urmitoarele:
La data de 20.11.2014, Parchetul de pe langd Curtea de Apel Ploiesti s-a sesizat din oficiu
cu privire la faptul ci, la data de 26.10.2011, UAT Nehoiu - prin Primar Corcodel Alexandru, a
eliberat numitului Bularci Riducu - Sorin, urmare a cererii formulati de acesta, procesul-verbal de
identificare a terenului in suprafati de 1934 m.p. situat in Lunca Priporului, precum i certificatul
peniru atestarea faptului ca petentul este cunoscut ca proprietar, Aceastd suprafatd nu putea fi



atestata fn proprietatea numitului Bularci Riducy - Sorin intrucat ca nu a fost stipanitd, ca efectele
uzucapiunii, de citre acesta, '

S-a apreciat cd faptele ar putea intruni elementele constitutive ale infractiunilor de fals
intelectual §i abuz in serviciu fiind indicii ¢ acestea ar fi fost sdvirgite de citre reprezentantii
Primiriei Nehoiu,

Procesul-verbal de sesizare inregistrat sub nr. 11382/11/6/2014 din 20.11.2014 a fost
Inaintat Parchetului de pe lAng3 Judecitoria Patirlagele, spre competents solutionare, sub aspectul
sdvérgirii infractiunilor de fals intelectual §i abuz in serviciu.

Prin ordonanta din 21.11.2014 a Procurorului General al Parchetului de pe langa Curtea de
Apel Ploiesti s-a dispus preluarea dosarului cu nr. 1307/P/2014 al Parchetului de pe langa
Judecatoria Pitarlagele, de citre Parchetul de pe langd Curtea de Apel Ploiesti, in vederea
efectudirii urmdririi penale. _

Prin ordonanfa nr. 728/P/2014 din 24:11.2014 s-a dispus in cauzi inceperea urmiririi
penale ,.in rem” pentru sivarsirea infractiunilor de abuz in serviciu prevazutd de art. 297 alin.1 cod
penal si fals intelectual previzuts de art. 321 cod penal.

Urmrirea penald a avut ca obiect verificarea legalititii obtinerii dreptului de proprietate de
catre numitul Bulared Riducu - Sorin, asupra suprafefei de 1934 m.p. situati in orasul Nehoiu,
zona Lunca Pripor, punctul , intre Rauri",

Referitor la zona respectivi, din primele verificari a rezultat ¢ S.C HIDROELECTRICA
S.A. - Sucursala Hidrocentrale Buziuy a cumpdrat, in perioada 2004-2006, suprafefe de teren ale
proprietarilor pusi in posesie inclusiv o suprafatd de teren proprietatea Consiliului Local al
Oragului Nehoiu, totalizind, astfel, o suprafatd cumpirati de 46.069 m.p. In vara anuluj 2011,
inculpatul Corcodel Alexandru - primar al oragului Nehoiu si numitul Pintece Gheorghe, functionar
in cadrul Biroului de Cadastru, pentru a stabili suprafata de teren rimasi disponibili in zona Lunca
Pripor, punctul intre Rauri", mai exact firi proprietar, i-a solicitat martoruluj Beteringhe
Constantin s3 efectueze misuritori pentru a stabili exact suprafata de teren libers.

Martorul Beteringhe Constantin, persoand fizicd autorizati pentru efectuarea lucririlor de
cadastru, a stabilit pe baza une; schite de plan ¢4 in zona existi o suprafafd de 1934 m.p., suprafati
care, in mod legal, trebuia inventariati si trecutd In domeniul privat sau public al primdriei, ea
nefacénd obiectul legilor fondului funciar, - '

Eludand prevederile legale, primarul Corcodel Alexandru j-a propus, inifial, martorului
Beteringhe Constantin ca pe terenul respectiv de 1934 m.p., si-1 pund in posesie pe tatil acestuia,
Beteringhe Dumitru , prin emiterea anexelor § $i 0, '

Conform prevederilor Protocolului de colaborare incheiat inire Agentia Nationali de
Cadastru si Publicitate Imobiliari pe de o parte §i Uniunea Nationald a Notarilor Publici pe de altd
parte, aceste anexe sunt eliberate pentru a proba existenta dreptului de proprietate pe baza unei
posesii exercitate sub nume de proprietar necontestat.

Astfel, conform art. 4 din protocolul mentionat, situatia este confirmati prin: certificatul
pentru atestarea cd petentul este cunoscut ca proprietar eliberat de citre primarul localititii unde
este situat imobilul (anexa nr. 5); certificatul emis de organcle fiscale ale autorititilor locale;
procesul-verbal de identificare al imobilului (anexa nr. 6).

Initial, martorul Beteringhe Constantin, a acceptat propunerea primarului ins3, ulterior, in
cursul acestei proceduri, avind reprezentarea consecintelor penale ale faptului Insusirii pe nedrept a
acestei suprafefe de teren, in conditiile in care tatal acestuia nu a folosit niciodats terenul respectiv,
a refuzat aducénd la cunostinta primarului Corcodel Alexandru acest lucru, Primele demersuri ale
martorului Beteringhe Constantin au constat in faptul ci, personal, s-a deplasat in zona situdrii
terenului pentru a lua acordul de vecindtate, ocazie cu care a fost semnat procesul-verbal de
identificare a imobilului (anexa 6) de citre martorul Pisau Ion.

Dupi refuzu] martoruluj Beteringhe Constantin, inculpatul Corcodel Alexandru nu a demarat
procedurile legale in vederea inventarierii terenului respectiv in scopul inifierii unui proiect de
hotédrdre pentru atestarea ca proprietar a terenului respectiv pentru Primdria Nehoiu, ci a cutat o
altd persoani dispusi si accepte a deveni proprietar pe acea suprafati de teren.




Inculpatul Corcodel Alexandru l-a identificat, astfel, pe suspectul Bularci Riducu - Sorin
cdruia i-a propus, la fel ca si in cazul lui Beteringhe Constantin, si-1 ateste ca proprietar pe terenul
respectiv, acest lucru fiind posibil prin emiterea celor doud anexe 5 i 6. )

Astfel, la data de 26.10.2011, Bularci Raducu - Sorin a formulat citre Primarul oragului
Nehoiu , cererea inregistratd sub nr. 9282, prin care solicita eliberarea procesului-verbal de
identificare §i certificatul de atestare a proprietitii pentru suprafata situatd In punctul ,,Lunca
Priporului - Intre Réuri”,

~ In baza cererii respective, in vederea identificdrii imobilului, Pintece Gheorghe a tntocmit o
schitd a terenului respectiv in care a mentionat suprafata de 1934 m.p.

Conform declaratiei lui Pintece Gheorghe, in urma verificirilor efectuate de acesta in
registrul agricol, a rezultat ci Bularcd Riducu - Sorin nu figura nici el si nici familia acestuia, cu
suprafafa de teren respectivi §i, mai mult, acesta nu cunostea amplasamentul pe limite a terenului,

Acesta i-a adus la cubostintd rezultatul verificirii sale din registrul agricol Primarului
Corcodel Alexandru, si 1-a rugat si nu facd nimic nelegal cu privire la intentia de a atribui aceastd
suprafati de teren lui Bularcd Riducu - Sorin. '

Fard a tine cont de solicitarea formulatd de Pintece Gheorghe, inculpatul Corcodel
Alexandru i-a dat dispozifie si intocmeasca procesul-verbal de identificare a imobilului , fir3 si se
deplaseze n teren gi fird si obtini acordul de vecinitate.

In fapt, acel proces-verbal stabilea calitatea de proprietar al solicitantului pe baza
declarafiilor proprietarilor vecini cu terenul respectiv , care confirmau ci solicitantul ar i utilizat
terenul respectiv vreme indelungati. La identificarea terenului era necesari §i prezenta
solicitantului terenului respectiv.

Conform procesului-verbal sus-mentionat, rezulti ci Susu Vasile si Pintece Gheorghe s-au
deplasat la imobilul situat in zona Lunca Priporului , punctul ,Intre Rauri”, fiind mentionat ci
terenul este proprietatea lui Bularcd Riducu - Sorin , in suprafad de 1934 m.p, - categoria fineata,
Au fost stabilite vecindtitile si au fost mentionate ca persoane care au participat la identificare
numitii Bularcd Riducu - Sorin si Pisdu lon , care au semnat procesul-verbal alituri de cei doi
functionari. s

Pintece Gheorghe declari cd a completat procesul-verbal de identificare a imobilului
inregistrat la Primiria oragului Nehoiu sub nr. 294/26.10.2011 (in aceeasi zi cu data cererii), 1-a
semnat §i I-a predat la mapa primarului. Acest proces-verbal, inainte de a fi predat, a mai fost
semnat de citre Bularci Riducu - Sorin la sediul primiriei, fard a se deplasa fizic in vederea
identificdrii terenului.

De asemenea, Pintece Gheorghe precizeazi ci procesul-verbal de identificare nu era semnat,
la acel moment, de citre martorul Pisiu Ton, Secretarul Susu Vasile nu a semnat procesul-verbal
intrucat, la data respectivi , figura in concediu de odihn, acesta fiind semnat in locul Iui, de citre
numita Frifili Meluzina, functionar in cadrul primiriei.

Tot In aceeasi zi, respectiv 26.10.2011, primarul Corcodel Alexandru a semnat anexa nr. 5,
respectiv certificatul pentru atestarea ci petentul este cunoscut ca proprietar cu nr. 294, returnind
intreaga documentatie lui Pintece Gheorghe , care a observat ci pe procesul-verbal de identificare a
imobilului anexa 6 a aparut in dreptul mentiunii ,,PISAU M. ION", o semnitura.

Conform declaratiei martorului Pisiu Ion, vecin cu proprietatea respectivd din anul 1974,
rezultd ci semnitura de pe procesul-verbal de identificare a imobilului sus-mentionat nu i apartine,
acesta precizdnd cd nu il cunoaste pe Bularci Riducu - Sorin, cd acest teren nu are categoria
faneatd si nu a fost stapdnit vreodatd de vreo persoani fizica.

Pintece Gheorghe i-a inmanat apoi lui Bularci Raducu - Sorin anexele 5 §i 6, in original, in
vederea promovirii de citre acesta a unei actiuni civile in constatarea dreptului de proprietate pe
suprafata de 1934 m.p. .

In baza celor doui documente, Bularcd Réducu - Sorin a formulat actiune in constatare la
Judecdtoria Pitirlagele, fiind inregistrati cu nr. 2268/277/2011, la care a anexat procesul-verbal de
identificare a imobilului nr. 294/26.10.2011 (anexa 6), certificatul pentru atestarea cid petentul este
cunoscut ca proprietar (anexa 5) impreund cu schita terenului si adeverinfa nr. 9283/26.10.2011
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emisd de Primdria oragului Nehoiu , prin care se atesta ¢ terenul in suprafati de 1934 m.p. nu a

facut obiectul legilor fondului funciar.

De asemenea, din continutul adeverinei susmentionate rezultd ci aceasta a fost eliberati
pentru a fi folositd de citre Bularcd Riducu - Sorin la Judecitoria Pitirlagele, adeverinta fiind
semnatd de citre Primarul Alexandru Corcodel si de catre Fritild Meluzina , care a semnat in locul
secretarului Susu Vasile,

In sustinerea acfiunii, au fost audiafi in calitate de martori, suspectii Arion lonut si Pescaru
Mircea , care au declarat mincinos ¢d reclamantyl Bularci Riducy - Sorin a posedat, in mod
continuu §i pentru o perioadi lungd de timp, aceast3 suprafafd de teren.

Cu ocazia cercetiirilor efectuate in cadru] dosarului penal, cei doi suspecti - Arion Ionut si
Pescaru Mircea - au recunoscut ci au declarat in mod mincinos la instanta civili cu privire Ia faptul
cd aveau cunostintd ci Bularcd Riducu - Sorin ar fi stipanit suprafata de 1934 m.p. Acegtia au
precizat cd au ficut aceste declaratii mincinoase ca urmare a dispozitiilor date de citre Primarul
Corcodel Alexandru. = ‘ ' '

De asemenea, la termenul de Judecatd din 22.11.2011, pardta UAT oras Nehoiu a fost
reprezentatd de consilier juridic Fratili Meluzina » care a pus concluzii de admitere, fiind de acord
cu actiunea formulati de citre reclamant, _

Fiind audiatd, Fritili Meluzina precizeazi ci a pus concluzii de admitere a actiunii, aga cum
i-a solicitat primarul Corcodel Alexandru, insd a verificat $i actele depuse la dosarul civil in
sustinerea actiunii formulati de citre Bularch Raducu - Sorin, avind reprezentarea ci acestea au

fost emise cu respectarea dispozitiilor legale. _

De asemenea, precizeazi ci nu a avut cunostind de faptul ci anexele 5 i 6 ar fi fost

intocmite in fals de citre functionarii din cadrul Primériei orasului Nehoiu,

Prin sentinta civild nr. 1714 pronuntati de Judecitoria Pitarlagele la data de 22 ] 1.2011, a
tost admisa actiunea civili formulati de reclamantul Bularcd Riducu - Sorin, constatdndu-se ci
reclamantul are un drept de proprietate asupra terenului in suprafatd de 1934 m.p, fineats , situat in
orasul Nehoiu, sat Lunca Priporului, judetul Buziu, punctul | Intre Réuri”, intre vecinii: la nord -
rdul Buziu; la est - drum public; la sud - drum public §i 1a vest - mostenitor defunct Dragomir I.
Gheorghe , individualizat prin schita de plan anexi a certificatul pentru atestarea ci petentu] este
cunoscut de proprietar nr. 294/26.10.2011 emis de Priméria orasului Nehoiu.

Ulterior, Judecitoria Patarlagele, in baza cererii de Indreptare eroare materiali formulati de
Bularcd Raducu - Sorin, a emis fncheierea din 10.04.2012, prin care a dispus indreptarea erorii
strecurati In dispozitivul sentingei civile nr. 1714/22.11.201 1, in sensul cd in lo¢ de » intre vecinii:
Nord - rdul Buzdu, Est - drum public, Sud - drum public, Vest - mogtenitor defunct Dragomir I,
Gheorghe” se va trece n mod corect ,, intre vecinii: Nord - drum, Est - drum, Sud - réul Buzau,
Vest - sediul S.C. Hidroelectrica S.A. Buzéy, " .

Ulterior, dup3 obtinerea tncheierii de indreptare eroare materiald din 10.04.2012 pronuntati
de Judecitoria Patarlagele, OCPI Buziu, la data de 11.10.2012, a emis incheierea nr. 41533 prin
care a admis cererea cu privire la imobilul cu gr. cadastral 21399 intabuland dreptul de proprietate
pentru Bularcd Raducu - Sorin in suprafatd de 1934 m.p, :

Fiind audiat, Bularci Riducu - Sorin precizeazi ci in anul 2011 a fost contactat de asociatyl
sau Arion lonut, care j-a spus cd a fost trimis de citre primar pentru a-i face o propunere in sensul
¢a acesta sd formuleze o cerere catre Primiria Nehoiu » Prin care 53 solicite o presupusd mostenire
a unui teren in punctul , Intre Réuri”, care ar fi apartinut bunicilor acestuia.

Desi inifial a refuizat, ulterior, la insistentele primarului si ale lui Arion Tonut (care derula
contracte de Iucrdri cu Primiria Nehoiu), pentru a-1 ajuta pe primar si intre in proprietatea acestui
teren, Bularci Riducu - Sorin a acceptat propunerea initiatd de citre primar. Susnumitu] J-a
intrebat pe primarul Corcodel Alexandru de ce 1l intereseazi acea suprafatd de teren, iar acesta i-a
precizat cd ,,si fie al [ui, ci nu stie niciodata cind o s3 fie bun”.

Se aratd cd din cercetirile efectuate, s-a stabilit c¢i cererea Inregistratd la primirie cu nr.
9282/26.10.2011 nu a fost scrisi de Bularci Raducu - Sorin, fiindu-i trimisi la sediul societatii sale
printr-un functionar de la primirie ca si o semneze. Dupi acel moment, primarul 1-a contactat pe
Bularcd Riducu - Sorin §i i-a spus si-gi giseascd martori care si< confirme dreptul siu de
proprietate, insi acesta a refuzat, astfel ci primarul s-a ocupat in continuare de toati procedura,




5 _
respectiv identificarea martorilor, formularea actiunii in instantd si, ulterior, intabulare.

Precizeazii, de asemenea, cf nu a participat niciodati in instanta cu prilejul judecirii actiunii
sale civile, ci toate cererile au fost Intocmite de alte persoane dar au fost semnate de el.

Dupd intabularea dreptului de proprietate, Bularcd Riducu - Sorin, ca urmare a cererii
formulatd de acesta, a fost inregistrat in Registrul Agricol al Primdriei oragului Nehoiu cu suprafata
de 1934 m.p., inclusiv In evidentele fiscale ale primariei.

Din raportul de expertiza tehnicd judiciari intocmit In cauzi de expert tehnic specialitatea
topografie, cadastru i geodezie, inginer Andreescu Florin - Gabriel, rezultd ci suprafata de teren
de 1934 m.p., are alocat numirul cadastral 21399, si are cartea funciard cu numirul 21399,
proprietar fiind Bularcd Riducu - Sorin. Se precizeazi totodati c, in baza de date la OCPI Buziy,
a fost inscrisa suprafata de teren de 1924 m.p, cu categoria de folosinti neproductiv.

La data de 18.06.2012, pentru terenul in suprafati de 1934 m.p. a fost incheiatii o promisiune
bilaterald de vinzare-cumpirare intre Bularcd Riducu - Sorin si Arion Ionuy care, ulterior, nu s-a
concretizat In contract de vinzare-cumpdrare,

In anul 2013, conform declarafiei lui Bularci Riducu - Sorin, dupi ce Corcodel Alexandru
nu a maij definut funcfia de primar, acesta l-a contactat i i-a spus cd a gisit un potential client,
respectiv pe martorul Ioannis Chouliaras, care se invecineazi cu terenul in cauzi si care ar fi
interesat si cumpere acea suprafajd de teren. Inculpatul Corcodel Alexandru i-a recomandat si-i
solicite martorului, ca pref al terenului, suma de 10.000 euro, pentru ca in urma negocierilor si
rimand la 8.000-9.000 euro. Intreaga sum3 de bani ce urma si fie incasati in urma tranzactiei,
revenea inculpatului Corcodel Alexandru.

Bularci Raducu - Sorin a declarat ¢ nu a fost niciodatd proprietar al suprafetei de 1934 m.p.
din punctul ,,Intre Rauri” si nu a stipénit-o vreodati, el sau familia sa. :

Cu ocazia audierii, martorul Ioannis Chouliaras, a precizat ci, in perioada aprilie-mai 2015,
a discutat cu Bularcd Riducu - Sorin despre eventuala vénzare a terenului de 1934 m.p., fiind
stabilit un pret de 5 euro/m.p., la o valoare totald de 9.000 euro, pret acceptat de ambele piri,
raiméanénd ulterior s3 discute detaliile privind actele impreuns cu avocatul. In final , arati ci nu s-a
incheiat contractul de vinzare-cumpirare, intrucit avocatul i-a transmis ¢i Bularcd Riducu - Sorin
nu i-a prezentat actele de proprietate in original. _

Din cercetdri a rezultat ci In prezent , terenul in suprafati de 1934 m.p. se afld In
proprietatea Iui Bularci Raducu - Sorin. _ _ S

Pe perioada cercetdrilor, Bularcd Raducu - Sorin , dupi ce a recunoscut ci in fapt, suprafata
de teren de 1934 m.p. nu i-a apartinut niciodatd, iar modul in care a devenit proprietar pe acea
suprafatd a fost unul ilegal, la data de 26.02.2016, a formulat cererea de revizuire a sentintei civile
nr. 1714/22.11.2011 a Judecdtoriei Pitirlagele. Cererea de revizuire a fost inregistratd la
Judecitoria Patarlagele sub nr. 477/277/2016. .

In cauzi, a fost audiat si inculpatul Corcodel Alexandru care nu a recunoscut niciuna dintre
faptele retinute in sarcina sa, susfinind 3 si-a indeplinit, in mod corespunzator, atributiile conferite
de lege , in calitatea sa de primar, plasind, astfel, intreaga rispundere in sarcina celorlalti
functionari din cadrul primériei.

Se aratd in actul de sesizare cd, referitor ia modul de dobandire, instriinare, administrare al
bunurilor, proprietate publica sau privati a unititilor administrativ-teritoriale, Legea nr.215/2001
prevede o serie de atributii atdt in sarcina consiliilor locale, cét si in sarcina primarului, dupd cum
urmeaza:

Art.36-(1) - Consiliul local are initiativdi i hotariste, in conditiile legii, in
toate  problemele de interes local, cu excepfia celor care sunt date prin
lege I competenta altor autoritifi  ale administratiei  publice locale sau
cenfrale;

(2) Consiliul local exercitd urmétoarele categorii de atributii: _

¢) atribufii privind administrarea domeniului public si privat al comunei, oragului sau
municipiului;

'(3)  Inexercitarea atributiilor previizute la alin. (2) lit. a), consiliul local;
c) exercitd, in numele unititii administrativ-teritoriale, toate drepturile i obligatiile
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corespunzitoare participatiilor detinute la societdti comerciale sau regii autonome, in conditiile

legii.

(5) In exercitarea atributiilor previzute la alin, (2) lit. ¢), consiliul local:

a) hotiriste darea in administrare, concesionarea sau inchirierea bunurilor proprietate
publicd a comunei, oragului sau municipiului, dup3 caz, precum §i a serviciilor publice de interes
local, In conditiile legii; :

a) hotéraste vinzarea, concesionarea sau Inchirierea bunurilor proprietate privati a
comuneli, orasului sau municipiului, dupi caz, in conditiile legii;

Art. 44 - (1) Proiectele de hotirari inscrise pe ordinea de zi a sedintei consiliului local nu pot
fi dezbitute daci nu sunt insotite de raportul compartimentului de resort din cadrul aparatului de
specialitate al primarului, care este elaborat in termen de 30 de zile de la inregistrarea proiectului,
precum §i de raportul comisiei de specialitate a consiliului, cu exceptia cazurilor previzute la art.
39 alin. (2) si (4). , _

Art. 45 - (1) In exercitarea atributiilor ce fi revin consiliul local adoptd hotdrari, cu votul
majorititii membrilor prezenti, in afard de cazurile in care legea sau regulamentul de organizare si
funcfionare a consiliului cere o alts majoritate,

(3) Hotdrarile privind patrimoniul se adoptd cu votul a doud treimi din numdarul total a]
consilierilor locali in functie. (6) Proiectele de hotirari pot fi propuse de consilieri locali, de
primar, viceprimar sau de cetiteni. Redactarea proiectelor se face de cei care le propun, cu sprijinul
secretarului unitdtii administrativ-teritoriale si al serviciilor din cadrul aparatului de specialitate al

primarului.
Art. 63 - (1) Primarul indeplineste urmitoarele categorii principale de atributii:
a)  atributli  exercitate 1in calitate  de  reprezentant  al statului, 1in

conditiile legii;

b) atributii referitoare Ja relatia cu consiljul local;
b) atributii referitoare la bugetul local;
c) atributii privind serviciile publice asigurate cetitenilor;

d) alte atributii stabilite prin lege. _

(5) In exercitarea atributiilor previzute 1a alin. (1) lit, d), primarul; -

d) ia_mésuri pentru asigurarea i ventarierii, evidentei statistice, inspectiei si controlului
efectudrii serviciilor publice de interes local prevazute la art. 36 alin. (6) lit. a} - d), precum si a
bunurilor din patrimoniul public si privat al unititii-administrativ-teritoriale:

Art. 119 - Constituie patrimoniu al unititii administrativ-teritoriale bunurile mobile §i
imobile care apartin domeniului public al unititii administrativ-teritoriale, domenjului privat al
acesteia, precum si drepturile i obligatiile cu caracter patrimonial,

Art. 120 - (1) Apartin domeniulu public de interes local sau Judefean bunurile care, potrivit
legii sau prin natura lor, sunt de uz sau de interes public i nu sunt declarate prin lege de uz sau de
interes public national.

(2) Bunurile ce fac parte din domeniul public sunt inalienabile, imprescriptibile si
insesizabile. * '

Art, 122 - Toate bunurile aparfinind unititilor administrativ-teritoriale sunt supuse

inventarierii anuale. Consiliilor locale $1 judetene i se prezintd anual de citre primar, respectiv de

presedintele consiliului judetean, un raport asupra situatiei gestiondrii bunurilor.
De asemenea, potrivit dispozitiilor art.21 din Legea nr. 213 din 17 noiembrie 1998 privind

pbroprietatea publici si regimul juridic al acesteja, inventarul bunurilor care alcituiesc domeniul
public al unititilor administrativ-teritoriale se intocmegte, dupi caz, de primar §i se Tnsugesc, dupi

Se concluzioneazi cd, asa cum rezulti din materialy| probator administrat in cauza,
inculpatul Corcodel Alexandru, in calitatea sa de primar al oragului Nehoiuy, prin eludarea
dispozitiilor legale sus precizate, nu a procedat la inventarierea suprafetei de 1934 m.p. si trecerea
sa In proprietatea unititii administratiy - teritoriale, urmdrind, pe de o parte, prejudicierea UAT
Oragul Nehoiu, iar pe de alts parte, obtinerea unui folos patrimonial necuvenit pentru sine cit si




pentru numitul Bulared Riducu ~ Sorin.

In dovedirea situatici de fapt refinuté , s-au depus urmitoarele mijloace de probi: proces-
verbal nr, 11382/11/6/2014-20.11.2014; adresa + ordonanti de preluare PCA Ploiesti; adrese PCA
Ploiesti; Ordonanti de IUP in rem - 24.11.2014; Ordonanti extindere UP - 20.11.2015; Ordonanti
continuare UP - 26.11.2015; Ordonanti continuate UP - 07.12.2015; Ordonanti extindere UP -
14.12.2015; Ordonantd extindere UP - 15.12.2015; Ordonante continuare UP din 18.01.2016,
25.01.2016 §i 26.02.2016; adresa Primiria Nehoiu + contract de Inchiriere Hidroelectrica; Cazier +
proces-verbal + declarafie suspect Corcodel Alexandru + imputernicire avocatiala; Ordonanti
punere in miscare a actiunii penale Corcodel Alexandru; proces-verbal + declaratie inculpat
Corcodel Alexandru; imputerniciri avocaiale + declarafii suspect + proces-verbal Bularci Riducu
~ Sorin; cerere Bularci Raducu — Sorin + adresd + hotirare Primiria Nehoiu; denunt Bularci
Réducu - Sorin; proces-verbal + declaratie martor Pintece Gheorghe; proces-verbal + declaratii
suspect + figa postului Pintece Gheorghe; procese-verbale + declaratii martor Beteringhe
Constantin; procese-verbale + plan topografic; proces-verbal + declaratie martor Pisiu Emilia;
proces-verbal + declaratie martor Pisdu lon; proces-verbal + declaratic martor Zota Daniela -
Florentina; proces-verbal + declarafie martor Beteringhe Dumitru; proces-verbal -+ declaratie
martor Moiseanu Ion; proces-verbal + declaratii suspect Arion lonut; proces-verbal + declaratie
suspect Frifild Meluzina; fise post + note de relatii Fritili Meluzina; adresi Primiria Nehoiu + fisd
post + copie carnet de muncd Fratild Meluzina; declaratie suspect Fratili Meluzina; proces-verbal
+ declarafie suspect Pescaru Mircea; proces-verbal + declaratie martor Ioannis Chouliaras;
procese-verbale + declaratii martor $usu Vasile; proces-verbal + declaratie martor Milea Ionut;
adresa nr. 9675/5.12.2006 a Hidroelectrica SA; titlul de proprietate nr. 58273/37 privind pe
defunctul Dragomir Gh. I. Gheorghe, plan de parcelare; contract de vinzare - cumpdrare
autentificat sub nr. 314/2006 si incheierea de intabulare nr. 7408/2006; contract de vinzare -
cumpdrare autentificat sub nr. 856/2005 si incheierea de intabulare nr. 7592/2005; contract de
vanzare - cumpdrare autentificat sub nr. 147/2005 si incheierea de intabulare nr. 1226/2005;
contract de vinzare - cumpdrare autentificat sub nr. 84/2006 si incheierea de intabulare nr.
1156/2005; contract de vanzare - cumpirare autentificat sub nr. 77/2005 si incheierea de intabulare
nr. 1155/2005; contract de vanzare - cumpdrare autentificat sub nr. 80/2005 si  incheierea de
intabulare nr. 959/2005; contract de vAnzare - cumpdrare autentificat sub nr. 79/2005 si incheierea
de intabulare nr. 1153/2005; contract de vinzare - cumpdrare autentificat sub nr, 78/2005 s
incheierea de intabulare nr. 1154/2005; contract de vénzare - cumpirare autentificat sub nr.
76/2005 si incheierea de intabulare nr. 960/2005; contract de vAnzare - cumpirare autentificat sub
nr. 75/20035 i incheierea de intabulare nr, 9614/2005; contract de vanzare - cumpirare autentificat
sub nr. 82/2005 §i incheierea de.intabulare nr. 957/2005; contract de vénzare - cumpdrare
autentificat sub nr. 83/2005 si incheierea de intabulare nr. 956/2005; contract de vinzare -
cumpdrare autentificat sub nr. 2222/2004 si Incheierea de intabulare nr, 1969/2005; contract de
vinzare - cumpdrare autentificat sub nr. 2221/20045 si incheierea de intabulare nr. 1963/2005;
contract ~de  vénzare - cumpdrare autentificat sub mr.  2220/2004 i
incheierea de intabulare nr. 1964/2005; contract de vénzare - cumpirare autentificat sub
nr.2219/2004 si incheierea de intabulare nr. 1965/2005; contract de vénzare - cumpirare
autentificat sub nr.2218/2004 si incheierea de intabulare nr. 1890/2005; contract de vanzare -
cumpdrare autentificat sub nr. 2217/2004 si incheierea de intabulare nr. 1889/2005; contract de
vinzare-cumpdrare autentificat sub nr.2216/2004 §i incheierea de intabulare nr. 1888/2005;
contract de vanzare - cumpdrare autentificat sub nr, 2215/2004 si incheierea de intabulare nr.
1887/2005; contract de vénzare - cumpidrare autentificat sub aor.  2214/2004 §i
Incheierca de intabulare nr. 1886/2005; contract de vénzare - cumpirare autentificat sub nr.
2213/2004 i incheierea de intabulare nr. 1885/2005; titlul de proprietate nr. 40686/65 emis pentru
Popescu M. Pamfil; certificat de mostenitor suplimentar nr. 230/2004, plan de amplasament; titlul
de proprietate nr. 55641/94 emis pentru defunct Popescu Miria
(Popescu Pompiliu) si schite; Ordonanta nr, 728/P/2014 a Parchetului de pe langi Curtea de Apel
Ploiesti; adresa nr. 1586/3.02.2015 a Primdriei Oragului Nehoiu; Extras registrul agricol editia
2010-2014 privind pe numitul Bularcd Riducu - Sorin; liste de matricole 2012, 2013, 2014, 2015;
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cerere formulati de Bularci Riducy - Sorin; proces-verbal de identificare a imobiluluj si anexe;

adeverinfa nr, 9283/26.10.2011; referat, plan de situatie, liste matricole, centralizator, proces -
verbal punere in posesie Popescu Pamfil, Popescu Pompiliu (def. Popescu Miria), schite; adresa
nr. 15314/9.12.2015 a Primiriej Oragului Nehoiu; adresa gi sentinta civild nr. 1714/22.11.2011
pronunfatd in dosarul nr. 2268/277/2011 al Judecitoriei Pitarlagele; incheiere dispusi in dosarul
nr. 2268/277/2011 al Judecitoriei Patarlagele; adresa nr. 599/18.01.2016 a Primariei Orasului
Nehoiu; copie registrul agricol 2010-2014 partea I si acte anexe Plan topografic; Ordonanfa nr.
728/P/2014 a Parchetului de pe langd Curtea de Apel Ploiesti si adresd; adresele nr, 2268/277/2011
ale Judecitoriei Pitarlagele - copii acte dosar nr. 2268/277/2011 al Judecatoriei Patirlagele; adresi
nr. 728/P/2014 a Parchetului de pe langd Curtea de Apel Ploiesti; adresa nr, 652315.10.2015 a
OCPI Buziu si extrasul de carte funciard nr,74832 insotit de documentafia ce a stat la baza
inscrierii imobilului cu nr. cadastrale 21399, ' _

in drept, s-a refinut ¢ fapta inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de primar al
Oragului Nehoiu, nu gi-a Indeplinit atributiile de serviciu, constdnd in aceea cd, desi, inifial, a ficut
demersuri in vederea stabilirii exacte a suprafefei existentd in zona Lunca Priporului nu a procedat,
in final, la inventarierea suprafetei de 1934 m.p., situatd in zona Lunca Priporului, punctul , Intre
Réuri”, si nu a inifiat un proiect de hotérare catre Consiliul Local Nehoiu pentru a fi emisi o
hotirédre, prin care suprafata de teren sus-menfionatd si fie atestatd in proprietatea  Unititii
Administrativ Teritoriale Nehoiu, prin Incilcarea prevederilor Legii nr. 215/2001, prejudiciind
astfel UAT Nehoiu cu suma de 12896 lei, In scopul obfinerii unui folos necuvenit in acelagi
cuantum pentru numitul Bularci Riducy - Sorin, constituie infracfiunea abuz in serviciu prevazuti
de art. 13* din Legea nr. 78/2000 cu raportare la art. 297 alin.1 cod penal,

De asemenea, fapta inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de primar al Oragului
Nehoiu, a atestat necorespunzitor adevirului faptul cd Bularcd Riducu - Sorin este cunoscut ca
proprietar pe suprafata de 1934 m.p., situati in zona Lunca Priporului, punctul , fntre Réuri”, desi
acesta avea cunogtinti c, nici acesta, nici familia acestuia, nu au exercitat vreodati posesia asupra
acestui teren, fiind emis in acest sens certificatul de atestare c3 petentul este cunoscut ca proprietar
nr. 294/26.10.2011 semnat de citre acesta, constituie infractiunea de fals intelectual prevazuti gi
pedepsitd de art. 321 alin. 1 cod penal. Scopul urmirit de inculpat prin emiterea certificatuluj de
atestare cd petentul este cunoscut ca proprietar nr. 294/26.10.2011 a fost acela de a fi folosit de citre
suspectul Bularcd Riducu - Sorin in demararea unej actiuni civile in constatarea dreptului de
proprietate. - o -

Se mai aratd c3, faptele inculpatului Corcodel Alexandru care, In calitate de primar al
Oragului Nehoiu, pe parcursul derulirii actiunii civile initiatd de cétre Bulareid Riducy - Sorin
avénd ca scop constatarea dreptului de proprietate pentru suprafata de 1934 m.p., a determinat prin
corupere §i constrdngere pe martorii din procesul civil inregistrat sub nr. 2268/277/2011 al
Judecitoriei Patdrlagele, Pescaru Mircea si Arion Ionut si dea declaratii mincinoase, constituje
infractiunea de influentarea declaratiilor previzuti de art. 272 alin.1 cod penal (2 fapte),

S-a mentionat ¢i infractiunile savarsite de inculpatul Corcodel Alexandru, se afli in concurs
real, fiind aplicabile si prevederile art. 38 alin.1 cod penal.

in ce priveste latura civili, s-a aritat ci UAT Nehoiu cu adresa nr.14734 din 07.07. 2016 a
inaintat Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Ploiesti, cererea completatoare la cererea de
constituire parte civild, precizind ci se constituie parte civild in cauzi cu suma de 12896 lei ,
reprezentind valoarea de piati a terenului in suprafafd de 1934 m.p., iar pentru lipsa de folosinti a
terenului , valoarea prejudiciului cauzat unitdtii administrativ-teritoriale este in cuantum de
111816,144 Jei.

In temeiul dispozifiilor art. 25 cod proceduri penali , s-a solicitat ca instanta de judecati s3
procedeze la anularea Inscrisurilor falsificate, respectiv procesul-verbal de identificare a imobilului
inregistrat la Primdria oragului Nehoiu sub nr. 294/26.10.2011 si certificatul pentru atestarea ci
petentul este cunoscut ca proprietar cu nr. 294/26.10.2011, intocmite de Primdria oragului Nehoiu
din care rezulti faptul ¢i numitul Bularci Riducu - Sorin este cunoscut ca proprietar pentru

suprafata de 1934 m.p,
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De asemenea, in temeiul dispozitiilor art. 25 cod proceduri penali si art.256 cod proceduri
penald, s-a solicitat restabilirea situafiei anterioare in sensul restituirii terenului de 1934 m.p. situat
in Lunca Priporului , punctul ,Intre Raur”, partii civile UAT oras Nehoiu.

I in privinta modului de fnstriiinare a suprafetelor de 2883 m.p., respectiv de 200 m.p.,
suprafete care ficeau parte din suprafata totali de 4797 m.p. apartinind domeniului public ,
avind numdr cadastral initial 4054/2006 se arati urmitoarele: _

Legea nr. 213/17.11.1998 reglementeazi regimul juridic al proprietitii publice apartinind
statului sau unitétilor administrativ-teritoriale. Statul sau unititile administrativ-teritoriale exerciti
posesia, folosinta §i dispozitia asupra bunurilor care alcituiese domeniu public In limitele i in
conditiile legii.

In aplicarea prevederitor sus-mentionate, unititile administrativ-teritoriale au obligatia de a
intocmi inventarul bunurilor din domeniul public,

Conform dispozitiilor art. 21 din susmentionata lege, inventarul bunurilor care alcituiesc
domeniul public al unititilor administrativ-teritoriale se intocmeste, dupi caz, de comisii special
constituite conduse de primar. Inventarele astfel intocmite insusite de consiliile locale prin hotirére,
se centralizeazd de citre consiliul judefean si, ulterior, sunt transmise conform HG nr.548/1999
Guvernului in vederea atestirii apartenentei bunurilor la domeniul public de interes judetean sau
local. ' -

Conform art. 7 din Legea nr. 213/1998, dreptul de proprietate public se dobandegte, printre
altele, prin trecerea unor bunuri din domeniul privat al statului sau al unitatilor administrativ-
teritoriale fn domeniul public al acestora, pentru cauzi de utilitate publica.

Bunurile din domeniul public sunt inalienabile, insesizabile si imprescriptibile, dupi cum
urmeaza: nu pot fi Instriinate; ele pot fi date numai in administrare, concesionate sau inchiriate, tn
conditiile legii; nu pot fi supuse executirii silite §i asupra lor nu se pot constitui garantii reale; nu
pot fi dobéndite de citre alte persoane prin uzucapiune sau prin efectul posesiei de buna credinti
asupra bunurilor mobile.

Actele juridice incheiate cu incilcarea prevederilor mentionate privind regimul juridic al
bunurilor din domeniul public sunt lovite de nulitate absoluti. . :

Trecerea bunurilor din domeniul privat al statului sau al unititilor administrativ-teritoriale in
domeniul public al acestora potrivit art, 7 lit. e din Legea nr. 213/1998 se face, dupd caz, prin
hotdrdre a Consilinlui local. , -

Inventarul bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu a fost insusit prin
hotérdrea Consiliului local Nehoiu nr. 44/1999 (modificatd si completata prin Hotirarile nr. 25/2000
ginr. 11/2001) si atestat in Anexa nr. 4 la HG 1348/2001. .

In vederea completdrii inventarului bunurilor care apartin domeniului public al UAT orag
Nehoiu prin expunerea de motive la projectul de hotirdre nr. 12305/08.12.2006 initiatd de
inculpatul Corcodel Alexandru - Primarul oragului Nehoiu, se mentioneazi ci de la data aprobirii
HGR nr. 1348/2001 (prin inventarul bunurilor din domeniul public) si pani in prezent (2006) au
fost identificate i alte bunuri care apartin domeniului public al orasului Nehoiu, sens in care a fost -
intocmitd Anexa nr. 1 la prezentul proiect de hotirére. n aceste conditii, s-a solicitat adoptarea unei
hotdrari a consiliului local prin care inventarul bunurilor care aparfin domeniului public al Orasului
Nehoiu previzut in Anexa IV la HGR nr.1348/2001 si se completeze cu bunurile previzute la
Anexanr. 1 la acest proiect de hotirare,

Conform Anexei nr. 1 la proiectul de hotirére privind completarea inventarului bunurilor care
apartin domeniului public al Oragului Nehoiu este mentionat la pct. 1 codul de clasificare 1.6.2 -
bunul imobil rampa descircare material lemnos statie epurare, statie auto in suprafati totald de 4797
m.p. avind urmitorii vecini: la Nord - drum i SNCFR; la Sud - péardul Nehoiasu; Ia Est — SNCFR
§ila Vest - S.C. Foresta S.A. ,

La data de 11.12.2006, Consiliul local al oragului Nehoiu in sedintd publici extraordinari a
hotarat, in unanimitate, aprobarea completirii inventarului bunurilor care apartin Orasului Nehoiu,
fiind emisd HCL nr. 61/11.12.2006 in care la art. 1 se mentioneazd urmitoarele: ,,Se aprobi
completarea Anexei nr. 4 la HGR nr. 1348/2001 privind bunurile ce apartin domeniului public al
oragului Nehoiu conform Anexei nr. 1 care face parte integrantd din prezenta hotarare”.
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In Anexa nr. | este prevazut acelagi imobil in suprafatd de 4797 m.p. mentionat fn anexa la
proiectul de hotirire intocmit de inculpatul Corcodel Alexandru,

Dupi emiterea hotérdrii, la data de 14.12.2006, Primiria oragului Nehoiu a formulat citre
Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliard Buziu, cererea de inscriere nr. 42886 in vederea
intabuldrii dreptului de proprietate pentru imobilul in suprafatd de 4797 m.p. previzut la pct. nr. 1
din Anexa nr. 1 la HCL nr. 61/11.12.2006. Cererea de inscriere a fost semnat3 de Primarul orasului
Nehoiu, Corcodel Alexandr,

La cererea respectivi a fost atagatd HCL nr. 61/11.12.2006 privind completarea inventaruluj
bunurilor care apartin domenjului public al Oragului Nehoiu si Anexa nr. [ la aceasta, semnati pe
fiecare pagind §i stampilata, in care la pet. nr. 1 este mentionatd suprafata de 4797 m.p. codul de
clasificare 1.6.2 bunul imobil rampd descircare material lemnos stafie epurare, stafie auto in
suprafata totald de 4797 m.p. avind urmitorij vecini: la Nord - drum si SNCFR; la Sud - paraul
Nehoiagu; la Est — SNCFR si la Vest - S.C. Foresta S. A.

Conform documentatiei tehnice care a stat la baza obtinerii numarului cadastral a imobilului
sus-mentionat rezulti ci acesta este amplasat in orasul Nehoiu, cartier Lunca Priporului, TT 12,
Jjudetul Buziu.

La data de 23.03.2007, Oficiul de Cadastru si Publicitate Imobiliard Buziu a emis incheierea
cu nr. 42886 prin care a dispus admiterea cererii cu privire la imobilul cu nr, cadastral 4054 teren
intravilan curfi constructii in suprafatd masurati de 4797 m.p. si s-a intabulat dreptul de proprietate
in favoarea orasului Nelioju,

In ce priveste fnstriinarea suprafetei de 200 m.p., prin rechizitoriul mentionat s-a dispus
clasarea pentru infractiunea de abuz in serviciu §i fals intelectual, prevazutd de art.248 cod penal
anterior i art.5 cod penal si art.289 cod penal anterior cu aplicarea art.5 cod penal, retindndu-se ci a
intervenit prescriptia rispunderii penale. : :

fn privinta suprafetei de 2883 m.p. situatd in punctul ,,Depozit Gara Nehoiagu” se arati
urmdtoarele: o

La data de 22.10.2009, conform procesului - verbal de licitatie nr, 1134 rezulti c3
lichidatorul judiciar GENERAL GROUP EXPERT SPRL a scos la licitatie doud terenuri in
suprafatd totald de 7000 m.p. pe doud loturi, astfel: suprafafa de 3570 m.p. (avéind cartea funciars
nr. 4174 si or. cadastral 364) si suprafafa de 3430 m.p. (avand cartea funciari nr. 4317 i nr.
cadastral 365), proprietari anteriori fiind S.C. FORESTA NEHOIU S.A. Cele doui imobile au fost
adjudecate de citre S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. Nehoiu.

Documentul de proprietate al suprafetei de 7000 m.p. este demonstrat de certificatul de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor seria M03 nr. 4653 emis la data de 30.03.1999
de Ministerul Industriei si Comertului din care rezulti ¢i S.C. FORESTA NEHOIU S.A. a detinut
in proprietate suprafata totali de teren de 6999,75 m.p.

Dupd intocmirea procesului-verbal de licitatie, la data de 28.12.2009, conform contractului
de vinzare-cumpdrare autentificat sub nr. 1509 de BNP IUDICIS, S.C. FORESTA NEHOIU §.A. -

suma totald de 302.175 lei.
Conform incheierii 40691 emisi de OCPI Buziu s-a intabulat dreptul de proprietate pentru

imobilul cu nr. cadastral 365 in suprafafd masurati de 3430 m.p. in favoarea S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L. iar, la data 24 de 12.01 2010, prin incheierea nr, 40703 s-a dispus admiterea cererii cu privire
la intabularea dreptului de proprietate pentru imobilul cu nr. cadastral 364 in suprafatd masurati de
3570 m.p. in favoarea S.C. ROVINIA IMAR S.RL.

La data de 25.05.2010, $.C. ROVINIA TMAR S.R.L. reprezentata legal prin Bularci Riducu
~ Sorin, administratorul societitii, a formulat la Judecitoria Patarlagele o actiune in constatare prin
care a solicitat s se constate ci societatea este proprietara suprafetei de teren ce mésoari 2883 nm.p.,

inclusd in perimetrul terenului cumpdrat la licitafie conform procesului-verbal de licitatie nr,

1134/22.10.2009.
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In continutul actiunii se mentioneazd: ,in fapt, societatea noastrd a cumpdrat la licitatie o
suprafafd de teren si cladirile aflate pe acesta cu vecinitati: la Nord - SNCFR, la Sud - Primiria
Nehoiu, Ia Est - SNCFR, la Vest - drum national, teren ce a fost cumpdrat la licitatie conform

procesului-verbal 1134/22.10.2009, iar in momentul in care am dorit si intrim in posesia terenului
cumparat am aflat cd o parte din teren, respectiv suprafafa de 2883 m.p., este detinut de Primdria
oragului Nehoiu fira niciun titlu din care s& rezulte faptul c3 ar fi proprietara terenului mentionat™.

In realitate, prin aceastd actiune, Bularcd Riducu - Sorin a urmdrit trecerea in proprietatea sa
a suprafefei de 2883 m.p. care nu ficea obiectul procesului-verbal de licitatie nr. 1134/22,10.2009,
mai mult suprafata solicitatd de acesta apartinea domeniului public al Primirie orasului Nehoiu,
Aceasta suprafatd de teren de 2883 m.p. se invecina cu suprafata de 3570 m.p. (nr. cadastral 364)
adjudecatd de 5.C. ROVINIA IMAR S.R.L. Ia licitatie §i era importanti ca amplasament, intrucit se
afla in imediata apropiere a liniei de cale feratd unde era construiti o rampi, fiind valoroasi din
punct de vedere economic putind fi inchiriat unei societiifi care exploata material lemnos.

In urma judecarii actiunii respective, prin sentinfa civila nr. 107/18.01.2011 pronuntati de
Judecatoria Patérlagele in dosarul nr. 877/277/2010, s-a dispus admiterea actiunii avind ca obiect
actiune In constarea imobiliard formmlati de reclamanta S.C. ROVINIA IMAR SRL. in
contradictoriu cu parata Orasul Nehotu - prin Primar, si, in consecin{d, s-a constatat ci ,,reclamanta
este proprietara terenului in suprafati de 6453 m.p. situat in Nehoiu , potrivit contractului de
licitatie din 22.10.2009 si a raportului de expertiza intocmit de expert Florea Leana”,

In dovedirea actiunii au fost administrate: proba cu expertiza tehnicd specialitatea topografie
si cadastru, precum si proba cu interogatoriul partei Orag Nehoiu. _

Din interogatoriul mai sus-precizat, reiese ci, la intrebarea nr. 4 referitoare la apartenenta
terenului la domeniul public a terenului de 2883 m.p., parata Priméria oragului Nehoiu reprezentata
de Corcodel Alexandru si Fritild Meluzina, care au §i semnat documentul respectiv au rispuns cu
NU.

De asemenea, in cursul judecatii, Orasul Nehoiu reprezentati de consilier juridic Fritila
Meluzina, a precizat ,,c3 suprafata de 2883 m.p. nu a ficut obiectul vreunei cereri de reconstituire,
in prezent nu este reconstituitd nici unei persoane, nu face parte din domeniul public al oragului
Nehoiu, este de acord cu admiterea actiunii, aga cum a fost formulati de cétre reclamanti”,

Conform raportului de expertizi tehnicd judiciard depus la dosarul civil la data de
22.10.2010, intocmit de cétre expert Florea Leana, 1a concluzii se mentioneaza: , suprafata de teren
aflatd in litigiu a cirei proprietate reclamanta $,C. ROVINIA IMAR S.R.L. o soliciti este de 2883
m.p., situatd in intravilanul oragului Nehoiu §i face corp comun cu suprafata cumpdrati, conform
contractului de vénzare - cumpirare autentificat sub nr. 1509/28.12.2009, de 3570 mp., cu
urmatoarele dimensiuni $i vecinatati: la Nord - teren Primiria Nehoiu - 22,16 metri, SNCFR - 31,77
metri; la Sud - paraul Gherghetelului - 50,06 metri; la Est - SNCFR - 133,91 metri si la Vest - SC
ROVINIA IMAR S.R.L. (rest proprietate) - 148,05 metri. Aceasti suprafafi de teren de 2883 m.p. a
cérel proprietate o soliciti reclamanta nu este reconstituiti nici unei persoane si nu face parte din
domeniul public al Orasului Nehoju™. :

La raportul de expertiza a fost anexati si o schita.

Cu privire la aceastd schit, n urma cercetirilor efectuate, a rezultat ci aceasta a fost
intocmitd, initial, de martorul Beteringhe Constantin pani la emiterea sentintei civile mentionati
mai sus.

Conform declaratiei martorului, rezultd ¢d, pand in vara anului 2011, Pintece Gheorghe -
inginer Birou Cadastru din cadrul Primdriei orasului Nehoiu, I-a anuntat despre faptul ca in zona din
Lunca Priporului urmeazi a fi efectuati o expertizd tehnici de ciitre o doamni pe nume Florea si i-a
solicitat si intocmeascd o schitd pentru suprafata de 4395 m.p. pe care sd o impartd intr-un lot de
2883 m.p. si diferenta, urménd ca suprafata de 2883 m.p. si fie in imediata apropriere cu suprafata
detinutd de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. si cu calea ferati. Totodati, acesta precizeazi ci Pintece
Gheorghe i-a spus cd Intreaga suprafati de 4395 m.p. apartine Primériei orasului Nehotu, insi nu i-a
relatat pentru ce este necesard aceastd expertizi, Martorul declar ci a intocmit schita respectivi i
i-a predat-o lui Pintece Gheorghe.
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Martorul Beteringhe Constantin arata si faptul c&, ulterior, In vara anuluj 2011, a fost
contacfat de Arion Ionuf, care i-a prezentat o sentinfd civild emisi de Judecitoria Pitirlagele, din
care rezult ci 8.C. ROVINIA IMAR S.R.L. este proprietara terenului in suprafati de 2883 m.p. in
vederea Intocmirii documentatiei cadastrale pentru intabularea dreptului de proprietate pe aceasti

suprafatd de teren. Cu aceastd ocazie i-a fost predat si raportul de expertizi intocmit de citre
expertul Florea Leana, constatind astfe] cd, in fapt, suprafata de 2883 m.p. este aceeagi suprafati pe
care el o lotizase la solicitarea ui Pintece Gheorghe ciruia ii predase schita.

De asemenea, martorul Beteringhe Constantin arati ci [-a atentionat pe Arion Ionut ci nu
va putea obtine numir cadastral pe suprafata respectivd intrucit se va suprapune cu terenul
proprictatea primdriei pentru care deja exista numir cadastral. -

Fiind audiat, Pintece Gheorghe, declari ci fnainte de a fi efectuatd expertiza topo a fost
chemat n biroul Primaruluj Corcodel Alexandru, care i-a precizat ¢i in zona Nehoiagu Gari, unde
Priméria Nehoiu detinea suprafafa totald de 4797 m.p. ce ficea parte din domeniul public, se va
efectua o expertiz3 tehnica de citre o doamni expert Florea, ocazie cu care se va delimita un lot de
2883 m.p. si diferenta. I-a precizat, de asemenea, cd experta urmeazi si vini la sediul primdriei, iar
Impreuni cu aceasta §i cu Arion Ionut, si se deplaseze in zona sus-mentionatd, si indice terenul i
sd spund ci nu existd proprietar pe acesta, atrdgindu-i atenfia ,,ca nu cumva si spuné despre faptul
ca terenul respectiv este proprietatea Primariei Nehoiu in domeniul public™,

Urmarea constringerii psihice efectuate asupra sa de citre Primarul Corcodel Alexandru,
care l-a amenintat cu pierderea serviciului, Pintece Gheorghe, cu ocazia deplasirii in teren, nu i-a
spus expertei ¢a terenul respectiv are deja un proprietar, respectiv Primiria oragului Nehoiu.

Dupd emiterea sentintei nr. 107/18.01.20]1 a Judecitoriei Pitérlagele, S.C. ROVINIA
IMAR SR.L. a formulat cererea de a lamuri dispozitivul hotdrrii, iar la data de 15.03.2011,
conform incheierii emisid de Judecitoria Patarlagele, s-a dispus admiterea cererii formulati de
reclamanta S.C. ROVINIA IMAR SRL. constatindu-se c# aceasta este proprietara suprafetei de
6453 m.p. teren amplasat in incinta I (vesticd) cuprinsd in capitolul III din contractul de vanzare-
cumpdrare nr. 1509/2009, suprafatd compusd din 3750 m.p. (Iin fapt 3570 mp.) teren conform
contractului plus 2883 m.p. teren (conform sentinfei civile nr. 107/18.01.201 D).

Pentru suprafata de 2883 m.p. a fost stabilit ca act de proprietate sentinta civili nr.
107/18.01.2011, insi aceasts sentin{i mentioneazi ci reclamanta este proprietara terenului in
suprafati de 6453 m.p. situat in Nehoiu, conform ,,contractului de licitatie din 22.10.2009 si a
raportului de expertizi intocmit de expert Florea Leana”, ' '

Conform contractului de vanzare-cumpdrare din data de 22.10.2009, in incinta vesticd a fost
menfionatd doar suprafata de 3570 m.p., ceea ce inseamnd ci pentru suprafata de 2883 m.p. dreptul
de proprietate al S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. i-a fost constatat doar prin raportul de expertizi
tehnic intocmit de Florea Leana.

Att sentinfa cit §i incheierea au fost comunicate in termen legal Primdriei oragului Nehoiuy,
conform registrului de intrare-iesire al Primariei oragului Nehoiu, aceste hotirari nu au maj fost
repartizate biroului juridic in vederea exercitirii cdilor de atac, drept pentru care nu au fost
formulate.

In declaratia datd, Fritili Meluzina precizeaza cd nu {si aminteste ca aceasti hotirdre si-i i
fost repartizatd de Primarul Corcodel Alexandru in vederea promovirii unei cii de atac, nsa cel
care hotdra, de reguld, daci se exerciti sau nu ciile de atac impotriva sentintelor pronuntate de
instante, era primarul,

La data de 28.07.2011, S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. reprezentati prin mandatar Beteringhe
Constantin, a formulat citre OCPI Buziu cererea cu nr. 33056 pentru obtinerea numarulni cadastral
$i intabularea dreptului de proprietate pentru imobilul a cirei proprietate a fost stabilit conform
sentintei civile nr. 107/18.01.2011 a Judecatoriei Patarlagele, ce a fost anexati la cererea respectivi.

Conform referatului intocmit de OCPI Buziu nr. 704/01.08.201 I, la cererea nr.
33056/28.07.2011, se menfioneazi: ,,suprafata intregului corp de proprietate se suprapune peste o
parte din nr. cadastral 4529 carte funciara 4163 proprietar Primiria oras Nehoiu. Ori dezmembrati
numar cadastral 4529 ori se rectifici cu acordul Primériei orasului Nehoiu™,
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in baza referatului respectiv, prin inchejerea nr. 33056/19.09.2011 a OCPI Buziu a fost
respinsd cererea nr. 33056 formulatd de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. intrucit nu s-au remediat
deficientele semnalate in referatul de completare din data de 01.08.2011,

Ca urmare a solicitdrii Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Ploiesti, OCPI Buziu cu
adresa nr. 709/24.03.2016 a comunicat faptul ci suprafata de 2883 m.p. mentionatd in cererea
formulati de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. in urma cireia a fost emisa incheierea nr. 33056/2011 se
suprapune In totalitate peste intreaga suprafatd a numirului cadastral 4529.

De asemenea, din raportul de expertizi tehnica judiciari intocmit in cauzi de expert tehnic
specialitatea topografie, cadastru §i geodezie, inginer Andreescu Florin - Gabriel, rezultd ci
suprafafa de teren de 2883 m.p. din perimetrul punctelor 1 —26 —27 - 28 ~29 ~30—-31 —32 —33 -
34-35-20-21~-22-23-24-25 - 1 conform planului de situatie nr.1 anexat, se suprapune in
totalitate peste fosta suprafafd de teren de 4797 m.p. (din acte) fost numir cadastral 4054, sau 4735
m.p. (din mdsurdtori), dar, in fapt, peste suprafata de teren de 4395 m.p., ce are actualmente
numadrul cadastral 20697. :

Concluzionénd, suprafata de teren de 2883 m.p. a ciirei proprietate a fost stabiliti pentru
S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. prin sentinfa civild nr. 107/2011 i incheierea din 15.03.2011 ale
Judecitoriei Pétarlagele, face parte din suprafafa totald de 4797 m.p., atestatd in domeniul public al
Oragului Nehoiu pentrn care, initial, a fost obtinut numdrul cadastral 4054 (obtinut in anuf 2006),
imobil ce a fost dezmembrat in anul 2009 in 3 loturi: 4527 (140 m.p.), 4528 (200 m.p.) si 4529
(4457 m.p.). Mai exact, cei 2883 m.p. ficeau parte din suprafata de 4457 m.p. pentru care exista
numdrul cadastral 4529 obtinut in urma dezmembririi.

Fiind audiat martorul Beteringhe Constantin, acesta precizeazi ci l-a avertizat pe Arion
Ionut cd nu va putea obtine numdr cadastral pentru suprafata de 2883 m.p., insd acesta, a insistat
spundndu-i cd are nevoie de incheierea de respingere emisi de OCPI Buziu.

Totodatd, acesta relateazi ci, dupi emiterea referatului de respingere si a incheierii emisi de
O.C.P.L. Buzu le-a adus la cunogtin{i lui Arion Tonut si Bularci Riducu - Sorin acest lucru gi le-a
predat cele doud documente, precizdndu-le ci solutia pentru a putea obtine un nou numir cadastral
este sd se adreseze instantei. :

De asemenea, martorul Beteringhe Constantin declard ci, ulterior emiterii referatului de-
respingere susmentionat, la solicitarea numitului Pintece Gheorghe, s-a deplasat la sediul Primdriei
Nehoiu pentru a discuta cu Primarul Corcodel Alexandru i, cu aceasti ocazie, acestia i-au solicitat
sa efectueze dezmembrarea imobilului cu nr. cadastral 4529 in 2 loturi, respectiv 2883 m.p. §i 1513

m.p.

Martorul mentioneazi cd i-a spus Primarului Corcodel Alexandru ci wpentru suprafata de
2883 'm.p. a solicitat O.C.P.I. Buziu obtinerea unui numir cadastral in baza unei sentinte civile
obfinute de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. si ci documentatia a fost respinsid de O.C.P.I. intrucit
existd suprapunere reald intre terenul mentionat n sentinta civili cu parte din terenul pe care era
proprietar Primiria orasului Nehoiu, Intrebdndu-1, totodatd, de ce este necesard dezmembrarea
acestei suprafete de teren, fnsd nu a primit niciun rispuns”, :

- Martorul Beteringhe Constantin declarii ¢ s-a conformat solicitirii primarului §i a depus
documentatia necesari la O.C.P.I, Buziu, ocazie cu care a lotizat suprafata cu ar. cadastral 4529 in
2 loturi, respectiv: lot 1 - suprafata de 2882 m.p. cu nr. cadastral 21279, aceasti suprafatd fiind
amplasatd exact pe coordonatele mentionate in incheierea emisa de Judecitoria Pitérlagele prin care
fusese declarat proprietar S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. si lot 2 - suprafata de 1513 m.p. cu nr.
cadastral 21278. Dupa emiterea de citre OCP! a referatului de admitere a dezmembririi imobilului,
in luna ianuarie 2012, martorul precizeazi cd a inménat documentatia respectivd lui Pintece
Gheorghe gi ulterior nu stie ce s-a mai intdmplat.

Cu ocazia verificirilor la O.C.P.I. Buzau, a rezultat faptul ¢ Primiria orasului Nehoiu, prin
mandatar Beteringhe Constantin, a formulat cererea cu nr. 1050/12.01.2012 pentru dezlipirea
imobilului cu nr. cadastral 20697 (fost 4529 numdr cadastral vechi in urma renumerotarii), cererea
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semnatd de Primarul Corcodel Alexandry alitur de declaratie in calitate de proprietar al imobilului
§i cerere solicitare informatii.
In cadrul cererii au fost depuse planurile de amplasament §i delimitare a imobiluluj in
suprafatd misurati totals de 4395 m.p., fiind lotizat in 2 loturi: lot 1 - in suprafati de 1513 m.p. (ur.
cadastral 21278) si lot 2 - in suprafati de 2882 m.p. (nr. cadastral 21279).

La data de 31.01.2012, O.C.P.I. Buziu a emis referatul de admitere in care se mentioneazi
cd imobilul situat in UAT Nehoiy localitatea Lunca Priporului avand nr. cadastral 20697 (fost 4529
numar cadastral vechi in urma renumerotdrii} a fost dezmembrat in imobilele cu or. cadastrale
21278121279,

Cu adresa nr. 1140/20.04.2016, O.C.P.L. Buziu a comunicat citre Parchetul de pe langi
Curtea de Apel Ploiesti ¢i numerele cadastrale 21278 si 21279 nu au fost anulate din evidenta de
cadastru, iar in cartea funciary nu 4 fost Tnscrisi dezmembrarea numarului cadastral 4529, drept
urmare nu au informatii daci numerele 21278 $121279 au intrat in circuitul civil,

in aceeasi adres3 se precizeazi ci proprietarul imobilului cu nr. cadastral 4529 este orasul
Nehoiu,

Se aratd ¢i dovada faptului ¢4 inculpatul Corcodel Alexandry avea cunostinti ci proprietara
terenului in suprafati de 4797 mp. este UAT Nehoiu, rezulti din aceea ci inculpatul, dupi
pronunfarea sentintei civile nr. 107/18.01.2011 dispusi de Judecitoria Patarlagele in dosarul nr.
877/277/2010 prin care suprafata de 2883 m.p. ce ficea parte din suprafata de 4797 m.p. a fost

urmétoarele documente: alituri de Susu Vasile - secretarul UA.T. orag Nehoiu, a semnat o
declaratie autentificati sub nr. 1619/18.11.2011 la BNP »Filip Nicolae” prin care atesta calitatea de
proprietar asupra suprafefei de 4797 m.p. si solicita, totodatd, rectificarea acestei suprafefe de la
4797 m.p. din acte la 4395 m.p. rezuitati in urma misuratorilor cadastrale; cu ocazia judecirii
dosarului civil or. 7101/121/2011 al Tribunalului Galati - Sectia de contencios administrativ si fiscal
privind actiunea formulati de C.N.C.F. CFR S.A. in contradictoriu cu UAT Nehoiu si alfii avand ca

Judecirii dosarului civil nr. 877/277/2010, c4nd a declarat ci suprafata de 2883 m.p. (ce fiicea parte
din suprafata de 4797 m.p.) solicitati de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. nu este domeniu public al
UAT Nehoiu. : :

Fiind audiat, Bularci Riducy — Sorin - administratorul societdtii S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L., acesta a declarat cj dupd ce a cumpirat la licitatie terenul de la S.C. FORESTA S.A.,
primarul Corcodel Alexandru i-a Spus ca existd o problema vis-a-vis de terenul cumpdrat in sensul
cd existd ceva teren in plus in suprafati de peste 2000 m.p. care ar fi fost omis in acte de citre S.C.

De asemenea, martorul a precizat ¢i primarul nu i-a spus dacd acel teren este domeniu
public sau privat al primarie.

Martorul a mai relatat cj dupd ce a obtinut hotirirea Judecitoreascd prin care S.C.
ROVINIA IMAR SR.L. a devenit proprietar pe suprafata de 2883 m.p. s-a folosit de suprafata
respectivd, dupd care, in anul 2013, o parte din acest teren si constructii le-a inchiriat [a.

HOLZINDUSTRIE.
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Ca urmare a solicitarii Parchetului de pe laingd Curtea de Apel Ploiegti, S.C.
HOLZINDUSTRIE SCHWEIGHOFER S.R.L. Sebes judetul Alba a inaintat contractul de inchiriere
nr. 807A/16.08.2012 incheiat intre S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. reprezentatd de Arion Ionuf in
calitate de locator cu societatea sus-mentionatd in calitate de locatar, avind ca obiect inchirierea
terenului in suprafatd de 5500 m.p. impreund cu clidirea aferenti pe acesta situat in intravilanul
localitéitii Nehoiu punctul ,,Depozit Nehoiasu” proprietatea S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. cu durata

de 1 an de zile pentru pretul de 2000 euro/lun.

Dupa incheierea contractului, la acesta s-au incheiat mai multe acte adifionale prin care
durata acestuia a fost prelungiti, succesiv, péna la data de 31.12.2016.

De asemenea, conform adresei din 30.06.2016 a S.C. HOLZINDUSTRIE
SCHWEIGHOFER S.R.L., rezultd ci valoarea total3 a chiriei plititd S.C. ROVINIA IMAR S.R.L.
in baza contractului de inchiriere i a actelor adifionale a fost de 374.952,29 lei.

Cu ocazia audierii , Bularci Riducu - Sorin, a declarat c3, dupi studierea dosarului penal, a
inteles care este situatia reald a terenului in cauzi, motiv pentru care, la data de 26.02.2016 - in
calitate de administrator al S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. a formulat cererea de revizuire a sentintei
civile nr. 107/18.01.2011 prin care a solicitat schimbarea in tot a acesteia si a incheierii din camera
de consiliu din 15.03.2011, si, totodats, respingerea cererii promovati de S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L., respectiv a actiunii in constatare a dreptului de proprietate asupra terenului de 2883 m.p., ca
neintemeiata, : ' _

Pe parcursul cercetdrilor, organele de urmdrire penald au ridicat de la Primiria oragsului
Nehoiu mapa cu hotirari privind domeniul public al orasului Nehoiu aflati la Primiria orasului
Nehoiu, iar cu aceasti ocazie s-a constatat ¢ anexa nr. 1 la HCL nr. 61/1 1.12.2006 este diferits fati
de cea depusi la OCPI Buziu in anul 2006 cu ocazia obtinerii numirului cadastral 4054 i a
intabuldrii dreptului de proprietate pentru suprafata de 4797 m.p.

Astfel, conform Anexei nr. 1 la HCL nr. 61/11.12.2006 (depusd la OCPI Buziu) privind
completarea inventarului bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoju este mentionat
la pet. 1 codul de clasificare 1.6.2 bunul imobil rampd descércare material lemnos statie epurare,
stafie auto In suprafafi totald de 4797 m.p. avand urmitorii vecini: la Nord - drum §i SNCFR; la Sud
- pardul Nehoiagu; la Est — SNCFR; la Vest - S.C. Foresta S.A., iar in Anexa nr. 1 Ia aceeagi
hotarare identificati in mapa ,dosar domeniu public” ridicatd de la Primdria orasului Nehoiu se
mentioneazd la pot. 469 codul de clasificare 1.6.2 teren statie epurare Lunca Pripor in suprafati
totald de 927 m.p., avind urmitorii vecini; la Nord - teren domeniu public al oragului Nehoiu; la
Sud - §.C. FORESTA S.A.; la Est — SNCFR $ila Vest - S.C. Foresta S.A. si DN 10,

Comparind cele doud anexe, se observi ci existd neconcordanie cu privire atit la suprafetele
incluse in inventarul domeniului public ,cat §i cu privire la denumirea bunului §1 vecindtitile, practic
suprafafa de 4797 m.p. nu a mai fost trecuti in Anexa nr. 1 la HCL nr.61/2006 care a fost Tnaintati
apoi consiliului judetean.

Conform Legii nr. 215/2001, toate hotirarile adoptate de consiliul local si intreaga
documentatie se pistreaz intr-un figet metalic, special, in biroul secretarului orasului, dosarele find
sigilate, numerotate si agezate in bibliorafturi speciale.

In baza acestor dispozitii s-a solicitat Primdriei orasului Nehoiu si inainteze mapa
presedintelui de sedinti a consiliului local in referire la HCL nr. 61/2006, ocazie cu care s-a
constatat cd In Anexa la pct. nr. 1 codul de clasificare 1.6.2 este mentionat bunul imobil rampi
descarcare material lemnos statie epurare, stafie auto in suprafafi totali de 4797 m.p. avind
urmitorii vecini: la Nord - drum gi SNCFR, la Sud - pardul Nehoiagu, la Est - SNCFR, la Vest -
§.C. Foresta S.A., anexa sus-mentionati fiind aceeasi cu cea depusi la OCPI Buziu in anul 2006,

Concluzionand situatia reali a suprafetei de 4797 m.p. cu vecinititile mentionate mai sus
aparfinea domeniului public al oragului Nehoiu inci din anul 2006 conform HCL nr. 61/2006 si a
Anexeinr. 1.

Fiind audiat, martorul Susu Vasile mentioneazi cd, in perioada 2009 - 2010, Consiliul
Judetean Buzdu a transmis o adresi citre Primiria Nehoiu prin care solicita fnaintarea hotsirarilor
privind atestarea domeniului public in vederea emiterii Proiectului de Hotirére de Guvemn gi,
totodatd, a fost inaintat un model de hotérre, modelul transmis viza forma hotrarii st nu fondul
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acesteia, astfel ncdt nu era necesard o ait3 hotérfre de consiliu local din moment ce era aprobati
anexa cu bunurile respective,

De asemenea, acesta mentioneazi ci nu cunoagte ce s-a transmis la Consiliul Jjudetean
Buzau,

In cursul urmiririi penale, Parchetul de pe lingd Curtea de Apel Ploiesti a solicitat
Consiliului Judefean Buziu inaintarea HCL nr. 61/2006 si anexa ce a stat la baza intocmirii
Proiectului de Hotirire de Guvern in vederea atestarii domeniului public,

Cu adresa nr. 1255/28.01.2016 Consiliul Judetean Buziu, in urma verificdrilor in arhiva
institutiei, a constat ¢ HCL Nehoiu mentionati mai sus a fost transmisi acestej institutii de citre
Primdria oragului Nehoiu cu adresa nr. 1668/25.02.2010.

HCL Nehoiu nr. 61/11.12.2006 transmis de Primdria oragului Nehoiu completa inventarul
domeniului public cu 6 noj pozitii, respectiv pozitiile nr, 468 - 473, .

Din verificarea Hotararii nr.61/2006 transmisd Consiliului Judetean Buziu in anul 2010 §i
Anexei nr. 1 atagati acesteia se constatd ci aceasta este identica cu cea identificati la mapa ,,dosarul
domeniului public” tinuti de primarul Corcodel Alexandru, in care nu a mai fost trecuts Suprafata
de 4797 m.p. : :

In urma fntocmirii documentatiei pentru adoptarea Hotdrarii de Guvern care si completeze
HGR nr, 1348/2001 a fost adoptatdi HGR nr, 1218/2010 publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei
ur. 873/28.12.2010 in care s-a stabilit apartenenfa ca domeniu public al oragului Nehoiji in baza

oragului Nehoiu.
Conform adresei 10100/14.03.2016, Primiria oragului Nehoiu a comunicat ¢i ny existi o

hotirdre a Consiliuluj local al oragului Nehoiu de modificare a anexei la Hotirdrea nr.
61/11.12.2006. .

Avénd in vedere cele de mai sus, se apreciaza ci anexa la HCL nr, 61/2006 a fost modificata
cu intentia viditi de a scoate din domeniul public suprafata de teren de 4797 mp previzutd fn anexa
depusi la OCPI Buziu precum si in cea identificats la mapa presedintelui de sedinti a consilinlui
local. :

In fapt, aceasti suprafatd de 4797 m.p. nu a fost scoasi din domeniul public a] orasului
Nehoiu in conditiile in care de [a data de 11.12.2006, cand a fost aprobatd HCL nr. 61/2006

domeniul privat, situatie In care Primiria oragului Nehoiu, conform prevederilor legale, putea si
Instriineze terenurile proprietatea sa.

Se arati ¢3 situatia de fapt retinuti se probeazi cu urmitoarele mijloace de probi: Volomu] 1.
adresa PCA Plojegti; raspuns SC Holzndustrie Schweighofer SRL; adresi PCA Ploiesti + rdspuns
SC Holzndustrie Schweighofer SRL ; adresi PCA Ploiegti + rispuns Consiliul Local Nehoiu -
constituire parte civila ; adresi PCA Ploiesti + raspuns SC Holzndustrie Schweighofer SRL; copie
contract de inchiriere ; imputernicire avocatiald + proces-verbal + declaratie suspect Florea Leana;
proces - verbal si declaratie Fratild Constantin; proces-verbal + declaratie martor Popescu Ion;
declaratii martori + procese-verbale Tinase Aurelia, Brinzea Marilena, Fieraru Liviu,Vasile Nicu,
Militam Vasile, Filip Nicolae, Dumitrache Grigore; procese-verbale PCA Ploiesti + adrese nr, 14733
$1 14734/07.07.2016 + acte atagate Primdria Nehoiu: 19-20, 21-25, 26-45, 46-58, 65-105, 138-140,
146-150, 321-323, 324-326, 327-350, 351-362, 363-374;

VOLUMUL - III - Hotirirea consiliului local nr.44 din 15.09.1999 - 1-2; adrese $i ordonanga nr.
728/P/2014 ale Parchetului de pe langd Curtea de Apel Ploiegti 3.5, 33, 45, 102; adresa nr.
1968/2016 a Primairiei Nehoiu; expunere de motive nr. 12305/08.12.2006 a Primirie; orag Nehoiu i
acte anexe Hotdrirea nr. 16/2006 privind modificarea si completarea inventarului bunurilor care
apartin domeniului public de interes local si anexe Hotirdrea nr. 61/2006 privind modificarea i
completarea inventarului bunurilor care apartin domeniului public a oragului Nehoiu si anexe;
copie Monitorul Oficial nr. 873/2010; Dispozitia nr. 598/2006 a Primarului orag Nehoiu;
convocatoare sedind ; proces - verbal din 11.12.2006; copie registrul de evidentd a prezentej
consilierilor locali; autorizatie de construire nr. 54/2006 ; adresa nr. 10100/2016 a Primirie;
Nehoiu; copie dosar - sedinta publici extraordinari a Consiliului Local al Orasului Nehoiu din data
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de 11.12.2006 orele 16:00.(Presedinte de sedinti): copie dosar - Domeniul Public; adresa nr.
19030/24.11.2008 a Institufiei Prefectului; adresa nr. 18678/17.11.2008 a Institujiei Prefectului;
adresa nr. 5935/22.05.2016 a Institutiei Prefectului - Judetul Buzéu - Serviciul controlul legalititii,
al aplicérii actelor normative, contencios administrativ, aplicarea apostilei si relatii cu autorititile
locale si acte anexe; adrese nr. 728/P/2014 ale Parchetului de pe lingd Curtea de Apel Ploiesti;
adresa nr. 1255/2016 a Consiliului Judefean Buziu; adrese nr. 1668/2010 ale Primiriei Oragului
Nehoiu; Hotérdrea nr. 61/2006 privind completarea inventarului bunurilor care apartin domeniului

public al orasului Nehotu §i anexe; Hotirdrea nr. 16/2006 privind completarea inventarului
bunurilor care apartin domeniului public al oragului Nehoiu si anexe; adresa nr. 1698/2010 a
Consiliului Judetean Buziu; adresa nr. 1840/2010 a Primdriei Oragului Nehoiu ; copie Monitorul
Oficial nr. 873/2010; adresa nr. 1771/2016 a Primariei Orasului Nehoiu; adresa nr.
19030/24.11.2008 a Institutiei Prefectului; Hotarirea nr. 54/20108 privind aprobarea vanzarii prin
licitaie publicd a unor terenuri din domeniul privat al oragului Nehoiu; 1xpunere de motive nr.
8.807/21.10.2008; Rapoarte la Proiectul de hotirére privind aprobarea vénzirii prin licitatie publici
a unor terenuri din domeniul privat al oragului Nehoiu; rapoarte de expertiza extrajudiciari evaluare
teren §i anexe ; adresa nr. 10433/2016 a Orasului Nehoiu; Hotdrdrea privind atestarea apartenentei
la domeniul privat al oragului Nehoiu a unor imobile - terenuri $i constructii nr. 16/2003 si anexe;
adresa nr, 6337/114/2007 a Tribunalului Buziu si sentinta nr. 2735/2007; adresa nr. 40/2016 a BIN
~Filip Nicolae™; documentele ce au stat la baza autentificirii actului de dezmembrare nr. 1158/2009
al BIN | Filip Nicolae™;
VOLUMUL — IV: 103, 106-107, 6, 7-12 13-21, 22-24, 25-32, 34, 35-38 , 39-41, 42-43, 44 — 46,
47-72, 73-101, 104, 105, 108-112, 113-114, 221-222, 228-229, 115-116, 117-118, 119-121, 122-
132, 133, 134, 135-142, 143, 144, 145, 146-149, 150154, 155-210, 211-220, 223-227, 230, 231-
266; adresi PCA Ploiesti + rispuns nr.537/18.03.2016 + documentatie, 1-62, O.C.P.I. Buziu:
adresd PCA Ploiesti; adresi IPJ Buziu; adresa nr.709/24.03.2016 a Oficiului de 63-169  Cadastru
Publicitate Imobiliard Buziu citre PCA Ploiesti, insotitd de inscrisurile, In copie conformi cu
originalul, mentionate in aceasta; adresi PCA Ploiesti + rispuns nr.7236/24.11.2015 O.CP.L
Buziu: extrase carte funciarid 170-179; nr.85346/24.11.2015 - nr,20226/Nehoiu; nr. 347/24.11.2015
- nr. 20697/Nehoiu; adresd PCA Ploiesti + rispuns nr. 10138/14.01,2016 + documentatie O.C.P.L
Buzdu - 180-196; adresi PCA Ploiesti + OK + rispuns nr.537/18.03.2016 + documentatie - 197-
205, O.C.P.I. Buzau; adresi PCA Ploiesti + raspuns nr, | 140/20.04.2016 + documentatie - 206-208
O.C.P.I. Buzilu; adresd PCA Ploiesti + rispuns Tribunalul Galati - decizia nr.7499 din 09.10.2014
in dosar nr. 7101/121/2011*; adresd Tribunalul Galati + copii din dosar nr. 7101/121/2011* - 9-
24; adresa PCA Ploiesti + raspuns: documentul de la Cadastrul Feroviar - Linia CF Buziy - 25-
151 Nehoiasu de la Km . 72+533,30 - Km 73+325,00; acte proprietate pentru zona Statia CF
Nehoiu; adresd PCA Ploiesti + raspuns Inspectoratul Teritorial de Munca Buziu privind cu cel52-
155 angajati figureazi in evidentele I T.M. Buziu - S.C. ROVINIA IMAR S.R.L.; adresd PCA
Ploiegti + raspuns Oficiul Registrului Comerfului Buziu cu referire la istoricul S.C. ROVINIA
IMAR S.R.L. - 156-164, :
VOLUMUL -V - adresi PCA Ploiesti + rispuns Tribunalul Galati - Decizia or.7499 - 1-8 din
09.10.2014 in dosar nr. 7101/121/2011*; adresi Tribunalul Galafi + copii din dosar nr.
7101/121/2011* - 9-24; adresd PCA Ploiest] + rispuns: documentul de la Cadastrul Feroviar 25+
151 - Linia CF Buziu - Nehoiasu de la Km 72+533,30 - Km 73+325,00; acte proprietate pentru
zona Stafia CF Nehoiu; adresd PCA Ploiegti + raspuns Inspectoratul Teritorial de Munci - 152-155
- Buzéu privind cu ce angajati figureaza in evidentele 1.T.M. Buziu - S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L. - adresd PCA Ploiesti + rispuns Oficiul Registrului Comertului Buziu  156-164 cu
referire la istoricul S.C. ROVINIA IMAR SR.L.
VOLUMUL — VI - Ordonanfd din 11.07.2016 PCA Ploiesti de efectuare a unuj supliment de
expertiza tehnicd in domeniul topografie - 1-2; Ordonanti din 11.07.2016 PCA Ploiesti de admitere
acererii formulate de UAT Nehoiu privind refacerea raportului de expertizi tehnici specialitatea
topografie, geodezie §i cadastru - 3-6; adresi prin e-mail nr. 14734/07.07.2016 a Primiriei Nehoiu +
acte atagate - 7-13; procese-verbale PCA Ploiesti - 14-17; adresi Primiria Nehoiu nr.
11114/04.04.2016 -  18-19; noti obiective propuse de Arion Tonut, obiective expertizd topo  20-
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21; adresd + OK PCA Ploiesti - 22-23; adresa nr. 778419/22.03.2016 Biroul Local de Expertize
Judiciare Tehnice §i Contabile - Tribunalul Prahova — 24; cerere Corcodel Alexandru + autorizafie
expert Miu Silvian - 25-26; Ordonant3 din 06.04.2016 PCA Ploiesti de efectuarea unei expertize
tehnice In  domeniul topografie, geodezie §i cadastru - 27-29; autorizafie expert tehnic judiciar
Andreescu Florin Gabriel ~ 30; foto + acte depuse de parti la stabilirea expertizei - 31 -50; raport de
expertizd tehnici judiciari nr.611/04.07.2016 - 51-63; raport de expertizi tehnici judiciard —
refacere - 64-75; adresi PCA Ploiesti + acte Judecatoria Pétarlagele + acte Primiria Nehoiu, acte

Tribunalul 76-207 Buziu (recursuri).

In drept, s-a refinut ¢i fapta inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de primar al
Oragului Nehoiu, nu gi-a indeplinit atributiile de serviciu, constind in aceea cd, desi avea cunogtinti
cd terenul in suprafati de 4797 m.p. (avand ca vecinititi: la Nord - drum §i SNCFR, la Sud - paraul
Nehoiasu, la Est - SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A.) aparfinea domeniului public al orasgului
Nehoiu, fiind atestat ca atare prin HCL nr. 61/2006, a instriinat parte din aceastd suprafaty,
respectiv 2882 m.p., cu incalcarea: prevederilor Legii nr.’ 213/1998 care statueazd ci bunurile
proprietate publicd nu pot i Instriinate, prejudiciind astfel UAT Nehoiu cu suma de 8649,001e6i, in
scopul obtinerii unui folos necuvenit in acelasi cuantum pentru numitul Bularci Riducy - Sorin,
constituie infractiunea de abuz in serviciu previzutd de art. 132 din Legea nr. 78/2000 cu raportare
la art. 297 alin.1 cod penal.

Se aratd ci activitatea infractionald a inculpatului Corcodel Alexandru s-a concretizat in
aceea cd: a inaintat Consiliufui Judetean Buziu cu adresa nr. 1668/25.02.2010, documentele privind
completarea inventarutui bunurilor aparfinind domeniului public, printre care anexa nr. 1 la HCL
nr. 61/2006, cunoscand ci aceasti anexd este modificati fafd de cea initiald care a fost transmisa
cdtre OCPI Buziu in anul 2006; pe parcursul procesului civil declansat de S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L. privind constatarea dreptului de proprietate asupra suprafetei de 2883 m.p. a solicitat
inginerului cadastral Beteringhe Constantin intocmirea unei documentatii tehnice privind lotizarea
suprafetei totale de 4797 m.p. in dousi loturi, din care unul si fie de 2883 m.p.; pe parcursul
aceluiasi proces civil a influentat functionarii primiriei de a nu transmite expertului tehnic Floarea
Leana informatiile cu privire la faptul ¢i Primiria orasului Nehoiu este proprietarul acelui teren; la
interogatoriul luat tn cadrul procesului civil, la intrebarea nr. 4 referitoare la apartenenta terenului in
suprafafd de 2883 m.p., pérata Primdria orasului Nehoiu reprezentats si de Corcodel Alexandru,
care a §i semnat documentul respectiv, a rispuns cu NU, ' '

De asemenea, in cursul judecdtii, inculpatul Corcodel Alexandru a influentat pe consilierul
juridic Fratili Meluzina de a declara in fata instantei de judecatd urmitoarele: »Ca suprafata de 2883
mp nu a facut obiectul vreunei cereri de reconstituire, in prezent nu este reconstituiti nici unei
persoane, nu face parte din domeniul public al oragului Nehoiu, este de acord cu admiterea actiunii,
asa cum a fost formulati de citre reclamants”. . _

Totodatd, acesta nu a ficut demersuri pentru a formula o cale de atac impotriva hotararilor
respective, ' _
Dupa obtinerea sentintei civile nr.107/18 01 2011 si a incheierii din 11 03 2011, pronunfati
in acelasi dosar, prin care S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. devenea proprietara suprafetei de 2883 m.p,
si respingerea de citre OCPI Buziu a documentatiei tehnice pentru obfinerea numirului cadastral
{Intrucét se suprapunea cu terenul proprietatea primariei), primarul Corcodel Alexandru a solicitat
martorului Beteringhe Constantin Iotizarea imobilului in suprafatd de 4395 m.p., in 2 loturi: lot 1 -
in suprafati de 1513 m.p. (nr. cadastral 21278) si lor 2 - in suprafaii de 2882 m.p. (nr. cadastral
21279), semnidnd in acest sens cererea formulatd de Primiria orasului Nehoiu cu nr.
1050/12.01.2012 pentru dezlipirea imobilului susmentionat insotitd de declaratie in calitate de
proprietar al imobilului si cerere soljcitare informatii.

In privinfa laturii civile s-a aritat cd, valoarea prejudiciului cauzat UAT oras Nehoiu
constind in instriinarea suprafetei de 2883 m.p., cétre S.C ROVINIA IMAR S.R.L., este in sumi de
8649,00 lei, conform raportului de expertiza tehnica judiciari intocmit fn cauzi de expert inginer
Andreescu Florin - Gabriel, valoare stabilits conform tarifelor practicate de Camera Notarilor
Publici Buziu valabil pentru Juna julie 2011, _

Conform adresei nr. 11114/04.04.2016 formulatd de UAT oras Nehoiu citre Parchetul de pe
linga Curtea de Apel Ploiesti | reprezentind cerere de constituire parte civila » S¢ mentioneazi ci
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prejudiciul produs in patrimoniul UAT Nehoiu pentru lipsa de folosintd pentru terenul in suprafata
de 2883 m.p., situat in punctul ,,Gari — Nehoiagu”, este de 64.348,56 euro, §i urmeaz3 a fi calculat
§i perceput pana la momentul reintrdrii in patrimoniul UAT Nehoiu a acestui teren.

La data de 07.07.2016 cu adresa nr.14733, UAT Nehoiu, si-a majorat cuantumul pretentiilor
la suma de 69191,958 euro, reprezentind lipsa de folosin{d a terenului la data sus~mentionati.

Se solicitd, in temeiul dispozitiilor art. 25 Cod procedurd penali §i art. 256 Cod proceduri
penald ca instanta , cu prilejul solutiondrii actiunii civile, si dispuni restabilirea situatiei anterioare
in sensul restituirii terenului in suprafati de 2883 m.p. citre partea civild UAT orag Nehoiu.

fn privinta profilului socio-moral al inculpatului se arati urmatoarele; 5

In perioada 1996-2012, inculpatul Corcodel Alexandru a indeplinit functia de primar al
orasului Nehoiu, inculpatul este divorfat, in prezent pensionar, studii superioare, nu este cunoscut cu
antecedente penale si in cursul urmaririi penale cu ocazia audierilor nu a recunoscut faptele retinute

in sarcina sa, . _ ) : '
Cauza a fost inregistratd pe rolul Judecitoriei Pitérlagele sub nr. 2173/277/2016 din data de

06.09.2016. :
Prin rezolutia judecitorului de cameri preliminard din 07.09.2016, in conformitate cu

dispozitiile art.344 alin.2 Cod procedurd penald s-a comunicat inculpatului o copie certificati a
rechizitoriului, aducindu-i-se la cunostinti obiectul procedurii in camera preliminard, respectiv
verificarea competentei §i a legalitatii sesizirii instantei, precum si verificarea legalititii probelor si
a efectudrii actelor de citre organele de urmdrire penala. -

S-a mai adus la cunostinta inculpatului dreptul de a-si angaja aparator si dreptul de a formula
in termen de 20 de zile de la data primirii rechizitoriului, in scris, cereri §i exceptil cu privire la
legalitatea administrarii probelor §i a efectudrii actelor de citre organele de urmdrire penali.

In baza dispozitiilor art. 344 alin.3 Cod de proceduri penals, judecitorul a dispus emiterea
unei adrese [a Serviciul de Asistentd Judiciard pentru desemnarea unui apdrdtor din oficiu ciiruia i s-
a adus la cunostintd dreptul de a formula in scris cereri si exceptii in termen de 20 de zile de la

comunicare. :

Dupd implinirea termenului procedural mai sus aritat, in baza art. 344 alind Cod de
procedurd penald, intrucdt au fost formulate cereri si exceptii la 04.10.2016 de citre inculpatul
Corcodel Alexandru, prin avocat ales Cojocaru Constantin, a fost stabilit termen pentru solutionarea
acestora la data de 26.10.2016 in camera de consiliu, cu citarea pirtilor cu copie a cererii privind’

exceptiile invocate de citre inculpat, .
Prin rezolufia din camera de consiliu din data de 21.10.2016 (fila 16 dosar), a fost

preschimbat primul termen de judecats, in termenul din 02.1 1.2016, ora 09,00, cu citarea partilor in

camera de consiliu §i incunostintarea apiritorilor din oficiu.

La termenul din data de 02.11.2016 au avut loc dezbateri asupra cererilor §i exceptiilor
formulate de inculpatul Corcodel Alexandru prin apiritor ales Cojocaru Constantin din cadrul
Baroului Prahova.

Prin incheierea din camera de consiliu din data de 02.11.2016, judecdtorul de camers
preliminard, in baza art. 346 alin. 2 Cod de procedurd penald, a respins exceptiile si cererile
formulate, ca neintemeiate. . :

In baza art. 346 alin. 1 Cod procedurd penald a constatat competenta si legalitatea sesizirii
instanfei cu rechizitoriul nr.728/P/2014 din 22.08.2016 al Parchetului de pe lingd Curtea de Apel
Ploiegti, privind pe inculpatul Corcodel Alexandru , a administririi probelor si a efectudrii actelor
de urmrire penali si a dispus Inceperea judecitii. '

Contestatia formulati de citre inculpat impotriva incheierii de camera preliminard a fost
respinsd ca nefondati, prin Incheierea de cameri preliminari nr.108/05.12.2016 pronuntatd de
judecétorul de camer3 preliminari din cadrul Tribunalului Buziu — Sectia Penal.

Prin rezolufia din data de 15.12.2016 s-a stabilit termen de judecati la data de 15.02.2017, cu
citarea inculpatului , a pirtii civile UAT Orasul Nehoiu, judetul Buziu, .

S-a solicitat o fisa de cazier judiciar actualizati in privinta inculpatului.
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La termenul acordat s-a aménat cauza la cererea aparitorului ales al inculpatului, stabilindy-

se termen la data de 05.04.2017.
La acest termen a fost audiat inculpatul, in prezenta apardtorului sdu, dupi ce in prealabil ,

cu ocazia aducerii la cunostintd a drepturilor si inclusiv a posibilitatii de a cere judecarea cauzei
prin procedura recunoagterii invinuirii previzuti de art.374 alin4 gi art.375 cod procedurd penali,
inculpatul a solicitat judecarea cauze; in procedura obignuiti,

Anterior fnceperii cercetarii Judecitoresti, s-a procedat la lamurirea acfiunii civile, ocazie cu
care partea civili UAT Orasul Nehoiu » prin reprezentantul sin conventional, a preciza ci-si
mentine pretentiile cu care s-a constituit parte civild, urmand ca pe parcursul procesului, in functie
de situatie si procedeze la mirirea sau mic§orarea cuantumului acestora, _

In declaratia dati fn instantd, inculpatul a expus aceleasi aspecte relatate in declaratiile date
in cursul wrmiririi penale, nerecunoscind faptele imputate si nici vinovitia sa in comiterea
acestora. _

Referitor la terenul in suprafafi de 1934 m.p. din punctul ,intre Rauri” a aritat ¢d, urmare a
cererii formulate de numitu]l Bularcs Réducu Sorin au fost demarate procedurile legale ca n toate
situatiile de acest gen., dandu-se dispozitie specialistului cadastru, in speti Pintece Gheorghe, si
identifice suprafata respectivi, impreuns cu solicitantul, si fntocmeascs schifa terenului, iar
ultetior, In conditiile legii, si se emitd cele doud anexe (certificat privind atestarea faptului ci
petentul este cunoscut ca praprietar §i , respectiv procesul-verbal de identificare a imobilului cu
semnaturile proprietarilor vecini), necesare in cadrul actiunilor In constatarea dreptului de

proprietate promovate la instanta.

Mai aratd inculpatul ci nu intra in atributiile sale efectuarea de verificir cu privire la situatia
juridicd a terenului, aceste atributii fiind in sarceina functionarilor de specialitate, iar cele dous
anexe le-a semnat dupd ce Tn prealabil fusese semnate de cel care le-au intocmit, asa cum s-a
procedat si n alte situatii, bazandu-se pe faptul ci acestia si-au exercitat atributiile de serviciu cu
buni credinta. -

Referitor la suprafata de teren din incinta depozitului Nehoiagu, a aratat inculpatul ci a aflat
cd in urma unei licitatii cu privire la imobilele ce aparfinuse SC Foresta Nehoiu, aflati in lichidare,

intrucét detineau societiti ce se aflau in raporturi cu primiria) a dobandit o
suprafati de teren si constructii in incinta depozitului Nehoiaguy, 1ang3 calea ferata.

In cursul procesului, cand s-au solicitat relatii cu privire Ia situatia juridicd a terenuluj ce
ficea obiectul actiunii, dupa consultarea secretarului §i a specialistilor in domeniy de la biroul
cadastru, i s-au dat asigurdri cd terenul in cauzi nu face parte nici din domeniul public §i nici din
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domeniul privat i pe baza acestor informatii a dat rispunsul la interogatoriu transmis de instant, pe
care |-a semnat aldturi de consilierul juridic Fritilda Meluzina.

A mentionat ci sustinerile din rechizitoriu vizind situatia HCL nr.61/2006 inclusiv sub
aspectul modificdrii ulterioare a anexei acestei hotdrari prin excluderea terenului din punctul ,,Gara
Nehoiagu™ sunt simple alegatii §i ci se bazeazd pe declaraii date de funcfionarii primdériei care,
exercitdndu-si necorespunzitor atributiile si avand la rindul lor calitatea de suspecti In cauzi, au
cdutat si se exonereze de rispundere. '

Referitor la situafia imputatd in sensul ¢i nu a exercitat cii de atac Impotriva hotirarilor
judecitoresti in actiunile in constatare privind terenurile de 1934 m.p. §i respectiv 2883 m.p. ,
inculpatul arati ci Intrucit unitatea administrativ teritoriali era chemati in judecatd fntr-un numir
foarte mare de dosare, dupa primirea hotarérii instanei de fond decidea fmpreuni cu ceilalfi factori
de specialitate, respectiv consilier juridic, functionarii biroului cadastru, etc., dac3 era oportun a se
promova o cale de atac §i, raportat la aprecierile acestor persoane, se proceda in consecinti.

Aratd c& in nici un caz nu lua decizia de a formula sau nu o cale de atac in mod personal, asa
cum se sustine in rechizitoriu §i cum au aritat persoanele ce au fost audiate in cursul urméririi
penale, in scopul mentionat mai sus, acela de a se sustrage de la raspundere.,

A negat sustinerile din cuprinsul rechizitoriului vizind ascunderea situatiei reale a terenului
si determinarea altor persoane de a face acest lucru cu ocazia efectuirii expertizei de citre Florea
Leana, faptul ci in privinta terenului de 1934 m.p. ar fi facut anterior intocmirii documentelor
pentru Bularcd Riducu Sorin demersuri pentru a fi atribuit [ui Beteringhe Dumitru, precum i
sustinerile vizand determinarea lui Bularci Riducu Sorin de a vinde teremul respectiv numitului
Ioannis Chouliaras pe care a precizat ci nu il cunostea personal, ci doar stia ci acesta detine o firma
in orasul Nehoiu. '

La acelagi termen au fost incuviinfate probele solicitate de citre inculpat si anume:
readministrarea probei testimoniale cu martorii Bularci Riducu Sorin, Arion Ionut, Pintece
Gheorghe, Pescaru Mircea, Beteringhe Constantin, Ioannis Chouliaras, Pisau lon, Beteringhe
Dumitru, Susu Vasile i Fritili Meluzina,

S-a fncuviinfat emiterea unei adrese citre UAT Oragul Nehoiu pentru a comunica daci la -
momentul anului 2011, terenul in suprafatd de 1934 m.p. situat in punctul ,Intre Rauri” se afla in
patrimoniul public sau privat al Oragului Nehoiu si 84 comunice care erau datoriile Primiriei
oragului Nehoiu fatd de societatea ATV Cont SRL, administrati de Arion Ionut §i modalitatea de
achitare a acestor creante.

S-a incuviintat inculpatului §i proba cu Inscrisuri pe circumstantiere,

Relatiile solicitate de catre instantd Primiriei orasului Nehoiu, au fost comunicate cu adresa
nr.5426/05.05.2017 (fila 108 dosar), din care reiese faptul ci terenul in cauzi se afla de drept in
domeniul privat al UAT in anul 2011, in temeiul art. 18 din Legea nr.18/1991, fiind vorba de teren
nerevendicat si aflat [a dispozitia comisiei locale.

S-a comunicat i situatia datoriilor Primiriei orasului Nehoiu fati de societatea mentionatd si
modalitatea de achitare a acestor datorii (fila 1 10).

La termenul din 17.05.2017 au fost ascultati martorii Fratili Meluzina (filele 112-113),
Arion Ionut (filele 114-116), Pintece Gheorghe (filele 117-118).

La termenul din 21.06.2017 au fost ascultati martorii, Susu Vasile (filele 136-137), Bularca
Riducu Sorin (filele 138-140), la termenul din 25.10.2017 au fost ascultati martorii: Ioannis
Chouliaras (fila 151), Beteringhe Constantin (filele 152-153), Beteringhe Dumitru (fila 154), iar la
termenul din 13.12.2017 au fost ascultati martorii : Pisiu Ion (fila 166) si Pescaru Mircea (fila 167).

Ulterior s-a luat un supliment de declaratie de martor numitului Pintece Gheorghe in gedinta
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din 28.09.2018 (fila 219 dosar). _

In sedinfa din 13.12.2017 inculpatul prin apiritor a solicitat instantei sd se ceard Mmuriri
Primériei orasului Nehoiu in legdturd cu inscrierea in registrul agricol de la aceasti unitate
administrativ teritoriald, la rolul numitului Arion Tonut., a terenului in suprafati de 1934 m.p.,
punctul intre Rauri” §1 preciziri vizind cererea de atribuire a terenului mentionat de citre
Beteringhe Dumitru cu fnaintarea documentatiei ntocmite in baza acesteia (anexele 5 si 6).

Instanfa a Incuviintat cererea inculpatului §i a emis adresa solicitati citre UAT Orasul
Nehoiu.

Cu adresa nr.223/09.01.2018 Orasul Nehoiu — Comisia de aplicare a legilor fondului funciar
— @ comunicat instantei ¢i in registrul agricol editia 2010-2014 (vol.9 fila 59) a fost Inscris numitul
Arion Jonut cu teren in suprafatd de-1934 m.p. categorie faneati (punctul , intre Réuri”) fnscrierea
fiind ficutd ca urmare a cererii acestei persoane inregistrata sub nr.7170/15.06.2012 §i a promisiunii
bilaterale de vinzare-cumpirare nr.651/1 8.06.2012 inscrisuri pe care le-a atagat (filele 175-177).

De asemenea se comunici instantei faptul ci, numitul Beteringhe Dumitru 2 formulat
cererea nr.3024/12.04.2011 privind atribuirea terenului din punctul ,,Intre Rauri” si in solutionarea
acestei cereri i-au fost emise sub nr.254/08.04.201] procesul verbal de identificare a imobiluluj —
anexa nr.6 — i certificatul pentru atestarea cg petentul este cunoscut ca proprietar — anexa nr.5 —
Inscrisuri pe care le-a anexat in copie certificatd pentru conformitate cu originalul (filele 178-179-
180 — 181). S-a mai aratat cd, la solicitarea primarului Corcodel Alexandru, anexele S i 6 au fost
barate sub mentiunea ,,anulat”, .

Referitor la acest din urma aspect, in suplimentul de declaratie dat de martorul Pintece
Gheorghe , acesta a confirmat ci mentiunea anulat si semnitura de pe aceste inscrisuri ii apartin i
cd au fost ficute abia in anul 2016, cind martorul §i-a reluat activitatea la primarie, dupd o perioadi
de Intrerupere.

In acest sens, martorul a aritat ci in anul 201 I, dupd ce s-au emis anexele 5 si 6 pe numele
Bulared Sorin pentru terenul de 1934 m.p., cele doui anexe originale vizand pe Beteringhe Dumitru
pentru acelasi teren, au rimas in mape , fard a avea mentiunea anulat deoarece - in sustinerea
martorului - Beteringhe Dumitru nu depusese inci o cerere de renuntare la atribuirea terenurilor.

Cénd martorul a revenit la primdrie, In luna august a anului 2016, a gasit cele 2 inscrisuri -

(anexele 5 si 6 vizdnd pe Beteringhe Dumitru), care erau barate cu pixul albastru, fird o alti
mentiune i in aceste condifii a ficut mentiunile ,anulat” si a semnat pe cele doud inscrisuri
pastrind liniile de barare existente.

La solicitarea instantei, cu adresa nr.6143/08,06.2018, Oragul Nehoiu a mai comunicat relafii
vizind faptul c¢i Bularci Raducu —Sorin nu a figurat cu suprafata de 1934 m.p. teren agricol in
registrul agricol in perioada 1959-2009, fiind fnscris in aceste evidente in editia 2010-2014, cu
suprafata mentionati, in baza procesului-verbal de identificare nr.294/26.10.2011 §i a sentintei
civile nr.1714/22.11.2011.

S-au atasat adresei, cererea nr.9282/26.10.2011 pe numele Bularci Riducu Sorin (prin care
se solicitd eliberarea anexelor 5 i 6 pentru suprafafa de teren din punctul ,,Intre Rauri”si cele dous
anexe emise in baza acestei cereri (filele 206-207 si 208 din dosar) sentinfa civila
nr.1714/22,11.2011 si incheierea din camera de consiliu din data de 10.04.2012 privind indreptarea
crorii materiale din cuprinsul acestei sentinfe (filele 209-213), registrul agricol rolul numitului
Bularca Raducu Sorin (filele 214-215).

Referitor la declaratiile martorilor mentionati mai sus, date in cursul reaudierij in instantd, se
refine ci, toti acesti martori au mentinut in totalitate cele declarate in cursul urmdririi penale fie in
calitate de suspect fie de martor, aritind ci toate aspectele expuse in aceste declaratii corespund

realittii,
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Aspectele esentiale judecarii cauzei i limuririi situatiei, au fost reluate cu ocazia reaudierii,
fiind consemnate fn cuprinsul declaratiilor si urmeazi a fi analizate in cele ce urmeaz.

Cu ocazia reaudierii au fost limurite si o serie de contradicii din declaratiile martorilor (a se
vedea declaratia martorului Arion lonut filele 114-115 dosar), precizirile ficute de martorul Pintece
Gheorghe (filele 117-118).

La termenul de judecati din data de 28.09.2018 s-a solicitat de citre apardtorul inculpatului
schimbarea incadrérii juridice a faptelor din infracfiunea de abuz In serviciu in infractiunea de
neglijentd in serviciu precum s§i schimbarea fncadririi Juridice in sensul refinerii ca lege mai
favorabil a legii in vigoare la momentul pretinselor fapte imputate inculpatului.

Instanta a pus in discutia pértilor cererile formulate, in conditiile previzute de art.386 alin.1
cod procedurd penald , urménd a se pronunfa asupra acestora odati cu fondul.

S-a declarat terminatd cercetarea judecitoreascd in conditiile previzute de art.387 cod
procedurd penald 5i au fost deschise dezbaterile conform dispozitiilor art.388 cod proceduri penals,
cu ultimul cuvant al inculpatului, conform art.389 cod proceduri penali.

S-a stabilit data deliberdrii §i pronuntirii hotérdrii la 14 zile dup3 data in care au avut loc
dezbaterile pentru a da posibilitate inculpatului prin apérator, de a depune concluzii scrise.

Din analiza probelor administrate in cauzi, a sustinerilor pirtilor instanta retine urmitoarea
situatie de fapt referitoare la infractiunile pentru care inculpatul a fost trimis in judecati.

Se retine astfel ca, cercetarile penale efectuate in aceasti cauzi au vizat legalitatea modului
de instrdinare a trei suprafete de teren, respectiv a unei suprafete de 1934 mp. situati in zona Lunca
Priporului, pet. ,intre Réuri" si a unei suprafete de 2883 mp., respectiv 200 mp., ambele situate in
zona Girii Nehoiasu, proprietatea UAT Nehoiu.

in privinta modului de instriinare a suprafetei de 1934 m.p., la data de 20.11.2014,
Parchetul de pe 18ngd Curtea de Apel Ploiesti, s-a sesizat din oficiu cu privire la faptul ¢, la data de
26.10.2011, UAT Nehoiu - prin Primar Corcodel Alexandru, a eliberat numitului Bularci Riducu
Sorin, urmarea cererii formulati de acesta, procesul-verbal de identificare a terenulu; in suprafati de
1934 m.p. situat in Lunca Priporului, precum si certificatul pentru atestarea faptului ci petentul este
cunoscut ca proprietar.

S-a pornit de la premisa ci aceasti suprafati nu putea fi atestatd in proprietatea numitului
Bularci Raducu Sorin intrucit ea nu a fost stdpaniti de citre acesta, astfel ncit nu putea sa
intervind prescriptia achizitiva. )

Din cercetdrile efectuate rezulti c3, in vara anului 2011, inculpatul Corcodel Alexandru -
Primar al oragului Nehoiu §i numitul Pintece Gheorghe, functionar in cadrul Biroului de Cadastru,
pentru a stabili suprafafa de teren rimasi disponibila in zona Lunca Pripor, punctul ,Intre Rauri”,
mai exact fard proprietar, i-a solicitat martorului Beteringhe Constantin s3 efectueze miasuritori
pentru a stabili exact suprafata de teren libera.

Martorul Beteringhe Constantin, persoani fizici autorizatd pentru efectuarea Iucririlor de
cadastru, a stabilit pe baza unei schite de plan ci in zon3 existi o suprafatd de 1934 m.p., suprafafi
care, in mod legal, trebuia inventariati §i trecutd in domeniul privat sau public al primiriei, ea
neficind obiectul legilor fondului funciar.

Eludind prevederile legale, Primarul Corcodel Alexandru i-a propus, initial, martorului
Beteringhe Constantin ca pe terenul respectiv de 1934 m.p., sd-1 pund in posesie pe tatil acestuia
Beteringhe Dumitru prin emiterea anexelor 5 si 6 (certificat de atestare a faptului ci petentul este
cunoscut a proprietar §i proces-verbal de identificare a imobilulu;i).

Primele demersuri ale numitului Beteringhe Constantin au constat in faptul ¢, personal, s-a
deplasat In zona situdrii terenului pentru a lua acordul de vecindtate, ocazie cu care a fost semnat
procesul-verbal de identificare a imobiluluj (anexa 6 — fila 179 dosar) de citre martorul Pisiu Ion,
precum si certificatul cu atestarea ci petentul este cunoscut ca proprietar (anexa nr.5 — fila 180
dosar), ambele inregistrate sub nr.254/08.04.2011 la Primiria orasului Nehoiu.

Sub nr.3024/12.04.2011 s-a inregistrat cererea numitului Beteringhe Dumitru privind
atribuirea terenului prin eliberarea celor doui inscrisuri {anexele 5 si 6) in vederea formulirii unei

actiuni in constatare (file 178 dosar). .
Ulterior , Beteringhe Dumitru a revenit asupra solicitdrii, dindu-§i seama de nelegalitatea
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demersului siu, in conditiile in care nu definuse anterior teren pe amplasamentul respectiv (a se
vedea declaratia dati ip instantd de citre Beteringhe Dumitru — fila 154 din dosar) ce se
coroboreazi cn declaratia sub acelasi aspect, a martorului Beteringhe Constantin (fila 152-153
dosar).

Situatia retinutd este confirmati de martorul Beteringhe Constantin care arati cj g fost
contactat de Pintece Gheorghe, care i-a ficut propunerea de a prelua terenul respectiv deoarece
acesta nu a fost reconstituit nimainui,

in declaratia datd In cursul urmdririj penale, dar si in instangi (fila 152 Verso), martorul
Beteringhe Constantin arats cd, dupi consultarea cu tat3l sau si clarificarea faptului c3 acesta din
urma nu a detinut teren in punctul respectiv, au luat decizia de a nu maj continua demersurile si a

putea fi instriinat i valorificat, sugestia fiind facuta in asa fel incit, martorul a inteles ci inculpatul
intentiona s3 dobandeasci la randul siu un folos in acest mod.

In cursul urmaririi penale, martorul a aritat explicit faptul ¢ ,, Primarul Corcodel Alexandry
mi-a precizat: chiar dacd, nu este terenul tatalui meu este o oportunitate ca dupd ce tatdl meu va fi
pus in posesie cu acest teren, acest teren va putea fi vndut, ulterior, iar din céte imi amintesc
acesta mi-a precizat ¢d suma obfinutd ar putea fi Imparitd intre mine si dinsul. Declay cd acesta

hit mi-a precizat un eventual cumpdrdtor, insd ce imi amintese este Japtul ¢ ey i-am spus

domnului Corcodel Alexandru ca terenul nu ficea mai mult de 10,000 lei, insd acesta mi-a spus cd

Martorul Pintece Gheorghe , referitor la acest aspect, relateazi ci a primit dispozitie de Ia
Corcodel Alexandru si intocmeascd anexele 5 §I 6 pentru terenul respectiv pe numele de
Beteringhe Dumitru si verificand in registrele agricole, a constatat c3 persoana respectivi nu a
detinut teren in acel punct, si ¢ a fntocmit procesul-verbal de identificare a imobilului, preluand
schita ficutd de Beteringhe Constantin, iar ulterior-a completat certificatul care a fost semnat apoi

de cétre primar,

proprietarului vecin Pisiu Ion, cu mentiunea ci pe celelalte vecindtiti erau drumuri de acces,
respectiv riul Buziu sau Hidroelectrica, in opinia martorulu;. :

Inculpatul , in loc s3 demareze procedurile legale in vederea inventarierij terenului respectiv
In scopul initierii unui proiect de hotdrdre pentru atestarea ca proprietar al terenului, a continuat
demersurile de cutare a une alte persoane dispus si accepte a deveni proprietar pe acea suprafati
de teren.

In aceste conditii, inculpatul i-a solicitat numituluj Bularcd Raducu Sorin | prin intermediul
martorului Arion Ionut, la fel ca $1 in cazul lui Beteringhe Constantin, si devind persoani interpusa
la dobandirea acestej suprafefe de teren, prin efectuarea une; cereri, cu motivarea ci terenul ar fi
apartinut bunicilor sii.

Dupi ce initial a refuzat, numitul Bularci Riducu Sorin a cedat insistentelor primarului
Corcodel Alexandru gi a acceptat propunerile acestuia , sub rezerva de a nu se ocupa personal de
demersurile ce trebuiau ficute §1 promisiunea ci de aceste formalitéti se va ocupa inculpatul insugi,
(declaratia martorului Bularcs Réducu Sorin - fila 138 verso, dosar instanti).

Ulterior , martorul a semnat cererea (fila 206 dosar), inregistratd sub nr. 9282/26.10.2011,
prin care a solicitat eliberarea procesului-verbal de identificare si certificatul de atestare a
proprietatii pentru suprafata situatd In punctul , Lunca Priporului - Intre Rauri”,

In baza cererii respective, In vederea identificirii imobilului, Pintece Gheorghe a intocmit o
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schitd a terenului respectiv in care a mentionat suprafata de 1934 m.p. (fila 207 verso).

Conform declaratiei martorului Pintece Gheorghe, In urma verificarilor efectuate de acesta in
registrul agricol, a rezultat ci Bularei Riducu Sorin nu figura, nici el i nici familia acestuia, cu
suprafata de teren respectivi si, mai mult, acesta nu cunogtea amplasamentul pe limite al terenului,

Martorul i-a adus la cunostinti rezultatul verificirii sale din Registrul Agricol primarului
Corcodel Alexandru, si i-a spus si nu faci nimic nelegal cu privire la intentia de a atribui aceasti
suprafati de teren lui Bularei Riducu Sorin.

Fird a fine cont de solicitarea formulati de Pintece Gheorghe, inculpatul Corcodel
Alexandru i-a. dat dispozitie sd intocmeasci procesul-verbal de identificare a imobilului fira sa se
deplaseze in teren §i fird si obtind acordul de vecinatate 51 sd Intocmeascl anexa 6, care si certifice
cd petentul Bularcd Réducu Sorin este cunoscut ca proprietar, spunindu-i martorului ci nu este
treaba lui i 54 fach ceea ce i-a spus dédnsul. ‘

Mai aratd martorul ¢ mergind si obfind semnitura vecinului Pisiu ITon, nu l-a g3sit pe
acesta acasa si a predat documentul nesemnat, ins3 dupa aproximativ o ord a primit cele doui
documente pentru inregistrare, de aceasti dati procesul-verbal de identificare avind o semnituri in
dreptul proprietarului Pisiu lon, martorul constatind ci aceasta este falsificats, aspect ce s-a
confirmat ulterior (a se vedea declaratia martorului Pisiu Jon — fila 166 din dosar, care a aritat ci
nu a semnat decét procesul-verbal intocmit pentru Beteringhe iar nu si pe cel intocmit ulterior pe
numele Bularcd Riducu Sorin si ¢i semnitura de pe acest inscris - fila 208 nu-i apartine).

In data de 26.10.201 I, primarul Corcodel Alexandru a semnat anexa nr. 3, respectiv
certificatul pentru atestarea ci petentul Bularci Riducu Sorin este cunoscut ca proprietar,
Inregistrat cu nr. 294, returndnd intreaga documentatie lui Pintece Gheorghe.

Cele doud anexe au stat la baza formulirii unei actiuni in constatare, formulati de citre
Bularca Rdducu Sorin la Judecitoria Pitérlagele, Inregistratd cu nr. 2268/277/2011.

La actiune s-a atasat si adeverinta nr. 9283/26.10.2011 emis3 de Primiria orasului Nehoiu

prin care se atesta ci terenul in suprafati de 1934 mp nu a ficut obiectul legilor fondului funciar.

Din continutul adeverinfei susmentionate rezulti ci aceasta a fost eliberati pentru a fi
folositd de citre Bularci Riducu Sorin la Judectoria Patarlagele, adeverinta fiind semnati de citre

primarul Alexandru Corcodel i de citre Fritili Meluzina care a semnat in locul secretarului Susu
Vasile. V .
In sustinerea actiunii, au fost audiati n calitate de martori, numitii Arion Ionut si Pescaru
Mircea care au declarat in mod mincinos ci reclamantul Bularci Réducu Sorin a posedat, in mod
continuu i pentru o perioadi lungs de timp, aceasti suprafati de teren.

Referitor la obginerea celor-dou# fnscrisuri, anexele 5 si 6 si promovarea actiunii in
constatare in instanfd, martorul Bularci Riducu Sorin a declarat ci de toate acestea s-a ocupat
inculpatul Corcodel Alexandru si ci el a semnat doar nigte Inscrisuri, atit dupd ce au fost redactate
si chiar fnainte de redactare. A aritat ¢i nu a contactat nici avocatul ce a formulat actiunea , nu a
platit taxa de timbru, nu a propus martorii $1 nu s-a ocupat ulterior de intabulare.

De asemenea, a aritat ¢ nu s-a prezentat la nicio Infatisare $i nu i s-a comunicat hotirirea
pe care a vazut-0 mai térziv. A mai sustinut martorul ci i-a relatat Arion Tonut i lui si numitului
Pescaru Mircea li s-a solicitat de citre primarul Corcodel Alexandru si se prezinte ca martori in
cauza respectiva si cd li s-a spus ceea ce trebuie si declare,

Cu ocazia cercetirilor efectuate, cei doi martori Arion Tonut 51 Pescaru Mircea au recunoscut
cd au declarat fn mod mincinos Ia instanta civild cu privire la faptul ¢i aveau cunostints ¢ Bularci
Raducu Sorin ar fi stipénit suprafata de 1934 m.p.; acegtia au precizat ¢i au ficut aceste declaratii
mincinoase ca urmare a dispozitiilor date de citre primarul Corcodel Alexandru.

Aceeagi situatie a fost relatati cn ocazia audierii in instan{d, martorul Arion Ionut aritind ci
inculpatul I-a chemat si l-a rugat sa depuni declaratie de martor in cauza respectivd spunindu-i s
declare ci terenul este imprejmuit, ¢4 si ci provine de la périntii sau bunicii lui Bularca Sorin, iar
martorul a ficut acest lucru, desi stia ci situatia mentionatd nu este reald pentru ci dorea s3 mentini
o relafie bund cu primarul si in circumstantele in care avea contractele de lucrdri cu primiria (fila

114 verso).
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A mai ardtat martorul referitor la acelagi aspect ¢, din discutiile cu inculpatul privind
terenul de 1934 m.p., a inteles ci acesta dorea si foloseasca un interpus pentru a dobéndi acel teren

pentru el,
Martorul Pescaru Mircea a declarat In instantd cd i5i mentine declaratia dati in cursul
urmdririi penale §i a relatat ci a fost chemat de primarul Corcodel Alexandru, care i-a spus ci-i
trebuie 2 martori Intr-un proces la Judecitorie pentru a dobandi un teren din punctul ,,intre Rauri” si
i-a spus si meargi si declare in calitate de martor, alituri de Arion Tonut, cé terenul respectiv

provine de la autorii lui Bularci Sorin si ¢ a fost cultivat cu porumb, cartofi de citre acegtia,

Martorul a dat o astfel de declaratie Tn dosarul de la Judecitoria Patérlagele, desi cunogtea ci
aceasta nu corespunde realititii si mai mult decat atdt, cunostea situatia reald a terenului respectiv,
precizind ci a ficut acest lucru de teama ci in cazul unui refuz ar fi fost dat afari de la serviciy
(martorul lucra la acel moment la Primiria Nehoiu), aritind ci era cunoscuti modalitatea de a
proceda astfel a primarului, in cazul in care subordonatii sii nu executau ordinele, asa cum acesta le
didea.

La termenul de judecati din data de 22.11.2011, in dosarul nr.2268/277/201 1, dati la care au
avut loc dezbaterile si s-a pronuntat sentinta civili nr.1714/2011 (filele 209-211 dosar), parata UAT
oray Nchoiu a fost reprezentatd de consilier Juridic Frafild Meluzina care a pus concluzii de
admitere, fiind de acord cu actiunea formulati de citre reclamant.

Fiind audiat3, Fritild Meluzina a precizat cd a pus concluzii de admitere a actiunii, asa cum
I-a solicitat primarul Corcodel Alexandru, insi a verificat st actele depuse la dosarul civil in

emise cu respectarea dispozitiilor legale.

De asemenea, a precizat ci nu a avut cunostintd de faptul ci anexele 5 §i 6 ar fi fost
intocmite in fals de citre functionarii din cadrul Primariei orasului Nehoiu.

in declaratia dati in instanti la termenul din 17.05.2007, martora a precizat ci a pus
concluzii de admitere in cauza respectivd, dupi ce s-a consultat cu inculpatul si conform
dispozitiilor acestuia, neavind insi nici un clement care si-i creeze suspiciuni cu privire la
eventuale nelegalitdfi in emiterea anexelor § $1 6 pentru titularul actiunii Bularci Ridicu Sorin,

Prin sentinta civild nr. 1714 pronuntatd de Judecitoria Pitarlagele Ia data de 22.11.2011 a
fost admisi actiunea civils formulati de reclamantul Bularéd Riducu Sorin, constatindu-se ci
reclamantul are un drept de proprietate asupra terenului in suprafatd de 1934 m.p, fineatd situat in
orasul Nehoiu, sat Lunca Priporului, judetul Buzii, punctul ,Intre Réuri” intre vecinii: la Nord -
raul Buziw; la Est - drum public; la Sud - drum public; la Vest - mogtenitor defunct Dragomir 1.
Gheorghe, individualizat prin schita de plan anex3 Ia certificatul pentru atestarea ci petentul este
cunoscut de proprietar nr. 294/26.10.2011 emis de Primiria oragului Nehoiu.

Ulterior, Judecitoria Patarlagele, in baza cererii de indreptare eroare materiala formulati de
Bularcd Riducu Sorin, a emis incheierea din 10.04.2012 prin care a dispus indreptarea erorii
strecuratd in dispozitivul sentintei civile nr. 1714/22.11.2011 in sensul ca in loc de ,, intre vecinii:
Nord - rdul Buziu, Est - drum public, Sud - drum public, Vest -mostenitor defunct Dragomir 1.
Gheorghe"” se va trece in mod corect ,, fntre vecinii- Nord - drum, Est - drum, Sud - raul Buzdau,
Vest - sediul S.C. Hidroelectrica S A, Buzdu*®,

Dupd obtinerea incheierii de indreptare eroare materiali din 10.04.2012 pronuntatd de
Iudecitoria Pitarlagele, OCPI Buzay, 1a data de 11.10.2012, a emis incheierea nr. 41533 prin care
a admis cererea cu privire la imobilul cu nr. cadastral 21399 intabulind dreptul de proprietate
pentru Bularci Raducu Sorin in suprafati de 1934 m.p.

Dupd intabularea dreptului de proprietate, Bularcd Riducu Sorin, a fost inregistrat in
Registrul Agricol al Primiriei oragului Nehoiu cu suprafata de 1934 m.p., inclusiv in evidentele
fiscale ale primiriei (fila 215 dosar),

Din raportul de expertiza tehnici Judiciard Intocmit fn cauzi de expert tehnic specialitatea
topografie, cadastru i geodezie, inginer Andreescu Florin - Gabriel, rezulti ca suprafata de teren
de 1934 m.p., are alocat numdrul cadastral 21399, si are cartea funciari cu numdirul 21399,

proprietar fiind Bularci Riducu Sorin. :
Se precizeazi, totodats, ¢i in baza de date la OCPI Buziuy, a fost inscrisi suprafafa de teren
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de 1924 m.p., cu categoria de folosintd neproductiv.

La data de 18.06.2012, pentru terenul in suprafafd de 1934 m.p. a fost incheiati o promisiune
bilateralad de vinzare-cumpdrare intre Bulared Réiducu Sorin si Arion Ionuj care, ulterior, nu s-a
concretizat In contract de vAnzare-cumpdrare. Cu toate acestea » terenul in cauzi a fost trecut la
rolul lui Arion Jonut, in baza protmisiunii bilaterale de vénzare-cumpirare, §i pe baza cererii
acestuia din urma (fila 175 dosar), asa cum rezulti din inscrisul aflat Ia filele 173, 174 dosar

instanta, reprezentind extrase din registrul agricol,

In anul 2013, dupa ce Corcodel Alexandru nu a mai detinut functia de primar, 1-a contactat
pe Bularcd Riducu Sorin §i i-a spus ci a gisit un potential client, respectiv pe numitul Ioannis
Chouliaras, un cetitean grec care avea o societate de prelucrare a lemnului In vecinitatea terenului
In cauzi si care ar fi interesat si cumpere acea suprafafa de teren. :

Inculpatul Corcodel Alexandru i-a recomandat si solicite ca pret al terenului, suma de
10.000 euro, pentru ca in urma negocierilor si rimani la 7.000-9.000 euro intreaga suma de bani,
ce urma sd fie incasatd fn urma tranzactiei, urmand a-i fi remis3 inculpatului (declaratia martorului
Bularc Riducu Sorin din instant3 — fila 138 verso). _

Bularcd Réducu Sorin l-a contactat pe loannis Chouliaras, a convenit cu acesta vinzarea
terenului pentru suma de 9000 de euro, urménd a se intocmi actul de vinzare-cumpdrare fnsi,
ulterior , realizind ci se prefigureaza anumite litigii i lucrurile nu sunt legale, a tergiversat

- prezentarea actelor de proprietate in original - pe care de altfel nu le-a avut, ci urma si le ja de la
inculpatul Corcodel Alexandru, care le definea, astfel incét operatiunea de vanzare nu s-a mai
finalizat. Aratd martorul in declaratia dati in instantd — fila 138 verso — ci toati aceasti operatiune,
incepand cu propunerea de vénzare §i pani la finalizarea ei, era ficutd de citre martor ca persoan3
interpusi, iar pretul obtinut urma s3 fie remis inculpatului, modalitate cunoscuti si acceptat inca
de la inceput de cind se demaraseri demersurile de obtinere a terenului.

Cu ocazia audierii, martorul Toannis Chouliaras, a precizat c, in perioada aprilie-mai 2015,
a discutat cu Bulared Riducu Sorin despre eventuala vanzare a terenului de 1934 m.p.., fiind
stabilit un pret de 5 euro/m.p. la o valoare totald de 9.000 euro, pref acceptat de ambele pari,
raméndnd ulterior sa discute detaliile privind actele fmpreuni cu avocatul. '

in final , aratd cd nu s-a incheiat contractul de vinzare-cumpirare, Intrucit avocatul i-a
transmis ¢ Bularcd R&ducu Sorin nu i-a prezentat actele de proprietate in original.

Aceeasi situatie a fost expusd in declaratia dati in instanta la termenul din 25.10.2017 (fila
151 dosar), martorul precizand ¢4 nu a avut nicio discutie in Tmprejurarea mentionati, cu inculpatul
Corcodel Alexandru. _

Pe perioada cercetarilor, Bularci Riducu Sorin dupd ce a recunoscut ¢, in fapt, suprafata de
teren de 1934 m.p. nu i-a apartinut niciodatd, iar modul in care a devenit proprietar pe acea
suprafatd a fost unul ilegal, la data de 26.02.2016, Bularcd Riducu Sorin a formulat cererea de
revizuire a sentintei civile nr. 1714/22.11.2011 a Judecitoriei Patérlagele.

Cererea de revizuire a fost inregistrati la Judecitoria Patérlagele sub nr. 477/277/2016.

in privinta suprafetei de 2883 m.p. situati in punctul ,.Depozit Gara Nehoiagn”
instanta retine urmitoarele:

La data de 22.10.2009, conform procesului - verbal de licitatie nr. 1134 rezultd ca
lichidatoru! judiciar GENERAL GROUP EXPERT SPRL a scos Ia licitafie doud terenuri in
suprafatd totald de 7000 m.p. pe doud loturi, astfel: suprafata de 3570 m.p. (avand cartea funciari
nr. 4174 si or. cadastral 364) si suprafata de 3430 m.p. (avind cartea funciard nr. 4317 si nr.
cadastral 365), proprietari anteriori fiind S.C. FORESTA NEHOIU S.A.

Cele doud imobile au fost adjudecate de citre S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. Nehoiu.

Documentul de proprietate al suprafetei de 7000 m.p. este demonstrat de certificatul de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor seria M03 nr. 4653 emis la data de 30.03.1999
de Ministerul Industriei si Comerfului din care rezulti ci S.C. FORESTA NEHOIU S.A. a definut

in proprietate suprafata totald de teren de 6999,75 m.p.
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Dupi fntocmirea procesului-verbal de licitatie, la data de 28.12.2009, conform contractului
de vinzare-cumpiirare autentificat sub nr. 1509 de BNP [UDICIS, S.C. FORESTA NEHOIU S.A, -

Conform incheierii 40691 emisa de OCPI Buziu s-a intabulat dreptul de proprietate pentru
imobilul cu nr. cadastral 365 in suprafatd masurati de 3430 m.p. in favoarea S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L,, iar Ia data de 12.01.2010, prin incheierea nr. 40703 s-a dispus admiterea cererii cu privire la

de 3 asociati §i anume Arion lonut, Folli Mario §i Bularci Riducu Sorin, In scopul participirii la
licitatia mentionati pentru dobandirea platformei rampa Depozit Nehoiagu, '

Asa cum sustin martorii Arion Tonut si Bularcd Riducu Sorin, dupa adjudecarea terenului
cu ocazia intabuldrii, au constatat ¢i terenul dobéndit este compus din doud incinte, una dintre
acestea fiind In zona rampei iar cealaltd situaty dincolo de calea ferati Inspre albia raului Buziu,
insa terenul din zona rampei nu cuprindea intreaga suprafafd , lipsind suprafata dinspre calea ferats,

In aceasti situafie, pe care martorii susfin ci nu au cunoscut-o la momentu] participdrii la
licitatie, exista impedimentul ¢ nu se putea realiza accesul la calea ferati, astfel incat au decis s se
consulte cu primarul Corcodel Alexandra » care de altfel le sugerase si cumpere terenul respectiv la
Hcitatie.

Cu aceasti ocazie primarul, le-a promis ci le va acorda sprijin intr-o actiune in constatare,
de toate aceste demersuri urmand sd se ocupe Arion Ionuf (declaratia martorului Bularci Réducu
Sorin — fila 139 dosar si declaratia martorului Arion lonut - fila 114 verso).

Au mai artat martorii cd, primarul le-a recomandat, si facd o actiune n constatare pentru
dobandirea proprietitii pentru diferenta de teren intrucit S.C. FORESTA S.A. a stapanit si acel
teren iar consiliul local nu se va opune in actiunea in constatare.

Sorin , administratorul societdtii, a formulat la Judecitoria Patarlagele o actiune
care a solicitat s se constate c3 societatea este proprietara suprafetei de teren ce misoars 2883 m.p.,
inclusd In perimetrul terenuluj cumpdrat la licitatie conform procesului-verbal de licitatie nr.
1134/22.10.2009. ' '

In continutul actiunii se mentioneaza: _in fapt, societatea noastri a cumpdrat la licitatie o
suprafafd de teren si clidirile aflate pe acesta cu vecindtifi: Ja Nord - SNCFR, Sud - Primiiria

am aflat ¢d o parte din teren, respectiv suprafata de 2883 m.p., este definut de Primiria oragului
Nehoiu fira niciun titlu din care s3 rezulte faptul ca ar fi proprietara terenului mentionat",

In realitate, prin aceastd actiune, s-a urmirit trecerea in proprietatea societitii a suprafetei de
2883 m.p. care nu ficea objecty] procesului-verbal de licitatie nr, 1134/22.10.2009.

In urma judecirii actiunii respective, prin sentinta civild nr. 107/18.01.2011 pronuntati de

actiune in constatarea imobiliars formulatd de reclamanta S.C. ROVINIA IMAR SR.L. in
contradictoriu cu parata orag Nehoiu - prin Primar, si, in consecinfd, s-a constatat ¢ ,reclamanta
este proprietara terenului in suprafatd de 6453 m.p. situat in Nehoin , potrivit contractului de
licitatie din 22.10.2009 st a raportului de expertizi intocmit de expert Florea Leana”,

In dovedirea actiunii au fost administrate: proba cu expertizi tehnici specialitatea topografie
$1 cadastru, precum si proba cu interogatoriul pératei oras Nehoiu.

Din interogatoriul maj Sus-precizat, reiese ci la intrebarea nr, 4 referitoare la apartenenta
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De asemenea, In cursul judecitii, orasul Nehoiu reprezentatd de consilier juridic Fritild
Meluzina, a precizat ,,ci suprafafa de 2883 m.p. nu a ficut obiectul vreunei cereri de reconstituire,
in prezent nu este reconstituitd nici unei persoane, nu face parte din domeniul public al orasului
Nehoiu, este de acord cu admiterea actiunii, aga cum a fost formulati de citre reclamanti”.

Conform raportului de expertizi tehnici judiciara depus la dosarul civil la data de
22.10.2010, intocmit de expertul Florea Leana, la concluzii se mentioneazi: ,suprafata de teren
aflatd n litigiu a cirei proprietate reclamanta S.C, ROVINIA IMAR S.R.L. o soliciti este de 2883
m.p., situatd in intravilanul orasului Nehoiu si face corp comun cu suprafata cumpdérati, conform
contractului de vénzare - cumpirare autentificat sub nr. 1509/28.12.2009, de 3570 m.p., cu
urmdtoarele dimensiuni §i vecinatiti: la Nord - teren Primiria Nehoiy - 22,16 m, SNCFR - 31,77 m;

la Sud - paraul Gherghetelului - 50,06 m, 1a Est - SNCFR -133,91 m,, la Vest - SC ROVINIA
IMAR S.R.L. (rest proprietate) - 148,05 m. _ .

Aceastd suprafati de teren de 2883 m.p. a cérei proprietate o soliciti reclamanta nu este
reconstituitd nici unei persoarne §i nu face parte din domeniul public al oragului Nehoiu”,

La raportul de expertizi a fost anexati si o schifi. .

Cu privire la aceastd schitd, in urma cercetirilor efectuate, a rezultat ¢ aceasta a fost
intocmitd, inifial, de martorul Beteringhe Constantin pénd la emiterea sentinfei civile mentionati
mai sus. _

Conform declaratiei martorului, rezulti cd, pind In vara anului 2011, Pintece Gheorghe -
inginer Birou Cadastru din cadrul Primériei oragului Nehoiu, 1-a anuntat despre faptul ci in zona
din Lunca Priporului urmeazi a fi efectuati o expertizi tehnic de cétre o doamni pe nume Florea si
i-a solicitat sd intocmeascd o schitd pentru suprafata de 4395 m.p. pe care s o imparti intr-un lot de
2883 m.p. si diferenfa, urméand ca suprafafa de 2883 m.p. s fie in imediata apropriere cu suprafata
detinuti de S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. §i cu calea ferata. _

Totodatd, acesta precizeazi cd Pintece Gheorghe i-a spus cé intreaga suprafatd de 4395 m.p,
apartine Primdriei oragului Nehoiu insi nu i-a relatat pentru ce este necesard aceastd expertizi.

Martorul declara ci a Intocmit schita respectivi si i-a.predat-o lui Pintece Gheorghe.

Martorul Beteringhe Constantin a mai aritat faptul c4, ulterior, In vara anului 2011, a fost
contactat de Arion Ionut, care i-a prezentat o sentin{d civild emisa de Judeciitoria Patdrlagele din
care rezulta c¢i S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. este proprietara terenului in suprafafd de 2883 m.p. in
vederea intocmirii documentatiei cadastrale pentru intabularea dreptului de proprietate pe aceasti
suprafata de teren. -

- Cu aceastd ocazie i-a fost predat §i raportul de expertizd fntocmit de citre expertul Florea
Leana, constatind astfel c, in fapt, suprafata de 2883 m.p. este aceeasi suprafata pe care el o
lotizase Ia solicitarea lui Pintece Gheorghe ciruia fi predase schita,

Martorul Beteringhe Constantin arati ci l-a atentionat pe Arion fonug ¢i nu va putea obtine
numdr cadastral pe suprafata respectivi intrucit se va suprapune cu terenul proprietatea primiriei
pentru care deja exista numir cadastral, :

in declaratia dati in instanti la termenul din25.10.2017, martorul Beteringhe Constantin a
precizat faptul ci a facut la solicitarea inculpatului Corcodel Alexandru, lucririle de dezmembrare a
terenulut cu nr. cadastral 4529 intabulat pe numele Primiriei Nehoiu, in doud loturi, unul avind
suprafata de 2882 m.p,, amplasat exact pe coordonatele schitei ce a stat la baza hotirarii
Judecitoriei Patarlagele, prin care a fost declarat proprietar SC Rovinia (sentinta nr.107/18.01.2018
a Judecitoriei Patarlagele), iar celilalt lot cu suprafata de 1513 m.p. :

Referitor la demersurile efectuate de citre inculpat in vederea acordarii sprijinului pentru
obtinerea terenului in cauzi de citre SC Rovinia este relevanti $1 declaratia martorului Pintece
Gheorghe (fila 117 verso dosar instant) , care arati ci inculpatul 1-a chemat §i l-a anuntat ci se va
prezenta o doamnd expert pentru identificarea terenului din punctul ,,Gard Nehoiasu” si a cerut si o
insoteasca pe aceasta, atrigindu-i-se atentia si nu spuna in nici un mod expertei ¢i terenul se afl3 in
domeniul public al oragului Nehoiu. _

Martorul aratd ci a aflat de faptul ci terenul respectiv aparfine domeniului public al oragului
Nehoiu, dintr-o discutie avuti cu citeva zile in urmd, fatd de momentul efectudrii expertizei de citre
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Florea Leana, cu secretarul Susu Vasile, care i-a atras atentia ¢ urmeazi si se facd ceva cu acel
teren, fard a-i spune ce anume.,

Aratd martorul ci primarul Corcedel Alexandry cunogtea la rdndul siu aceasti situatie, dar
vroia si o ascundd, spunéndu-le explicit lui si Iui Arion Jonut, ¢ nu trebuie si afle doamna expert
cd terenul respectiv se afli in domeniul public.

Martorul Susu Vasile a declarat (fila 136 verso) ci in zona depozitului Gari Nehoiasu se
afla o suprafati de circa 6000 m.p., atestata prin HCL nr.61/2006 pentru includerea in domeniul
public al oragului Nehoiu. :

Dupd emiterea sentintei nr. 107/18.01.2011 a Judecitoriei Patarlagele, S.C. ROVINIA
IMAR S.R.L. a formulat cererea de a 13muri dispozitivul hotdrarii, far la data de 15.03.2011,
conform Incheierii emisi de Judecitoria Patériagele, s-a dispus admiterea cererii formulats de

reclamanta §.C. ROVINIA IMAR S.RL. constatindu-se ci aceasta este proprietara suprafetei de
6453 m.p. teren amplasat in incinta I (vesticd) cuprinsd in capitolul Il din contractul de vinzare-
cumpdrare nr. 1509/2009, suprafata compusd din 3750 m.p. (in fapt 3570 m.p.) teren conform
contractuiui plus 2883 m.p. teren (conform sentintei civile nr. 107/18.01.201 1). '

Pentru suprafata de 2883 m.p. a fost stabilit ca act de proprietate sentinta civili nr.
107/18.01.2011, insi aceastd sentinfd mentioneazi c¢i reclamanta este proprietara terenului in
suprafatd de 6453 m.p. situat in Nehoiu, conform ,contractului de licitatie din 22.10.2009 si a
raportului de expertizi Intocmit de expert Florea Leana”.

Conform contractului de vanzare-cumpdrare din 22.10.2009, in incinta vesticd a fost
mentionatd doar suprafata de 3570 m.p., ceea ce Inseamni ci pentru suprafata de 2883 m.p. dreptul
de proprietate al S,C. ROVINIA IMAR SR.L. i-a fost constatat doar prin raportul de expertizi
tehnicd intocmit de Florea Leana, A

Atat sentinfa cat si incheierea au fost comunicate in termen legal Primiriei orasului Nehoiu,
conform registrului de intrare-iegire al Primiriei orasului Nehoiu, aceste hotirdri nu au mai fost
repartizate Biroului juridic in vederea exercitirii céilor de atac, drept pentru care nu au fost atacate,

In declaratia dat, Fratild Meluzina precizeazi ci nu isi aminteste ca aceastd hotirire si-i fi
fost repartizatd de primarul Corcodel Alexandru in vederea promovirii unei cii de atac, insi cel
care hotara, de reguld, daci se exerciti sau nu cdile de atac impotriva sentintelor pronuntate de
instante, era primarul. - h

Din raportul de expertiza tehnici judiciard fntocmit Tn cauzi de expert tehnic specialitatea
topografie, cadastru si geodezie, inginer Andreescu Florin - Gabriel (filele 50-67 vol.VI UP),
rezultd i suprafata de teren de 2883 m.p. din perimetrul punctelor 1-26-27-28-29-30-31-32-33-34-
35-20-21-22-23-24-25-1 , conform Planuluj de situatie nr.1 anexat, se suprapune in totalitate peste
fosta suprafati de teren de 4797 m.p. (din acte)- fost numir cadastra 4054, sau 4735 m.p. (din
masurdtori), dar, In fapt, peste suprafata de teren de 4395 m.p., ce are actualmente numérul
cadastral 20697,

Rezulti astfel in mod indubitabil cj suprafafa de teren de 2883 m.p. a carei proprietate a fost
stabilitd pentru 8$.C. ROVINIA IMAR S.R.L. , prin sentinta civila nr. 107/2011 si incheierea din
15.03.2011 ale Judecitoriei Patirlagele , face parte din suprafaa totald de 4797 m.p. atestati in
domeniul public al oragului Nehoiu pentru care, initial, a fost obtinut numirul cadastral 4054
(obtinut in anul 2006), imobil ce a fost dezmembrat in anul 2009 in 3 loturi: 4527 (140 m.p.), 4528
(200 m.p.) 5i 4529 (4457 m.p.).

Mai exact, cei 2883 m.p. ficeau parte din suprafafa de 4457 m.p. pentru care exista numarul
cadastral 4529 obtinut in urma dezmembririi.

Dovada faptului ci inculpatul Corcodel Alexandru avea cunostingi ci proprietara terenului
in suprafati de 4797 m.p. este UAT Nehoiu, rezulti din aceea c3, dup# pronuntarea sentintei civile
nr. 107/18.01.2011 dispusd de Judecitoria Patarlagele in dosarul nr. 877/277/2010, prin care
suprafata de 2883 m.p. ce ficea parte din suprafata de 4797 m.p. a fost constatati in proprietatea
S.C. ROVINIA IMAR S.R.L., a fintocmit urmitoarele documente: alituri de Susu Vasile -
secretarul U.A,T. Nehoiu, a semnat o declaratie autentificati sub nr. 1619/ 18,11.2011 la BNP ,»Filip
Nicolae”, prin care atesta calitatea de proprietar asupra suprafetei de 4797 m.p. §i solicita, totodati,
rectificarea acestei suprafete de la 4797 m.p. din acte la 4395 m.p. rezultati in urma misuritorilor
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cadastrale; cu ocazia judecdrii dosarului civil nr. 7101/121/2011 al Tribunalului Galati - Sectia de
Contencios Administrativ si Fiscal , privind acfiunea formulati de C.N.C.F. CFR S.A. in
contradictoriu cu UAT Nehoiu si altii avand ca obiect, printre altele, anularea HCL nr. 61/2006, la
termenul din 29.05.2012 UAT Nehoiu, reprezentatd de Corcodel Alexandru si Susu Vasile, au
formulat §i semnat intimpinarea cu nr. 6432/28.05.2012 la care au atagat, Tn copie conform cu
originalul, HCL nr. 61/11.12.2006 privind completarea inventarulsi bunurilor care apartin
domeniului public al oragului Nehoiu nsotiti de Anexa nr. 1, fiind previzut la pet. 1 din Anexd
suprafata de 4797 m.p. (astfel cum a fost depusi si la OCPI Buziu in anul 2006).
Rezultd asadar ci, inculpatul Corcodel Alexandru a cunoscut ci suprafata de 4797 m.p. se
afléd In proprietatea publici a UAT Nehoiu, contrar atitudinii procesuale pe care a avut-o in cursul

judecirii dosarului civil nr. 877/277/2010, cand a declarat ci suprafata de 2883 m.p. (ce ficea parte
din suprafata de 4797 m.p.) solicitatd de 8.C. ROVINIA IMAR S.R.L. nu este domeniu public al
UAT Nehoiu. '

Bularcid Réducu - Sorin, a declarat c3, dupd studierea dosarului penal, a infeles care este
situatia reald a terenului in cauzd, motiv pentru care, la data de 26.02.2016, in calitate de
administrator al $.C. ROVINIA IMAR S.R.L. a formulat cererea de revizuire a sentintei civile nr.
107/18.01.2011 prin care a solicitat schimbarea in tot a acesteia si a incheierii din Camera de
Consiliu din 15.03.2011, si, totodat, respingerea cererii promovatd de S.C. ROVINIA IMAR
S.R.L., respectiv a actiunii in constatare a dreptului de proprietate asupra terenului de 2883 m.p., ca
neintemeiats, :

Pe parcursul cercetirilor, organele de urmirire penald au ridicat de la Primiria orasului
Nehoiu mapa cu hotéréri privind domeniul public al orasului Nehoiu aflati la Primiria oragului
Nehoiu, iar cu aceastd ocazie s-a constatat ci anexa nr. 1 la HCL nr. 61/11.12.2006 este diferiti fata
de cea depusd la OCPI Buzau in anul 2006 cu ocazia obtinerii numirului cadastral 4054 sia
intabuldrii dreptului de proprietate pentru suprafata de 4797 m.p.

Astfel, conform Anexei nr. 1 la HCL nr. 61/11.12.2006 (depusd la OCPI Buziiu) privind
completarea inventarului bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu este mentionat
la pct. 1 codul de clasificare 1.6.2 bunul imobil rampd descircare material lemros statie epurare,
statie auto In suprafafi totald de 4797 m.p. avind urmitorii vecini: 1a Nord - drum si SNCFR, la Sud
- pardul Nehoiasu, la Est - SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A., iar in Anexanr. | la aceeagi hotirire
identificatd in mapa ,,dosar domeniu public” ridicati de la Primiria oragului Nehoiu se mentioneazi
la pet. 469 codul de clasificare 1.6.2 teren statie epurare Lunca Pripor In suprafati totald de 927
m.p., avind urmdtorii vecini: la Nord - teren domeniu public al oragului Nehoiu, la Sud - S.C.
FORESTA S.A., la Est - SNCFR, la Vest - S.C. Foresta S.A. si DN 10.

Comparind cele doud anexe, se observi ci existi neconcordante cu privire atit la suprafetele
incluse in inventarul domeniului public , cit si cu privire la denumirea bunului §i vecinititile,
practic suprafata de 4797 m.p. nu a mai fost trecutd in anexa nr. 1 la HCL nr.61/2006 care a fost
Inaintatd apoi consiliului judetean.

Cu adresa nr. 1255/28.01.2016 Consiliul judetean Buziu, in urma verificirilor in arhiva.
institutiei, a constat ¢A HCL Nehoiu menfionatd mai sus a fost transmisa acestei institutii de citre
Primaria oragului Nehoiu cu adresa nr. 1668/25.02.2010.

HCL Nehoiu nr. 61/11.12.2006 transmisi de Primiria oragului Nehoiu completa inventarul
domeniului public cu 6 noi pozitii, respectiv pozitiile nr. 468 - 473,

Din verificarea Hotararii nr.61/2006 transmisi Consiliului Judetean Buziu in anul 2010 si
Anexei nr. 1 atagatd acesteia se constati ci aceasta este identicd cu cea identificats la mapa ,,dosarul
domentului public” tinuti de Primarul Corcodel Alexandru , in care nu a mai fost trecuts suprafata
de 4797 m.p.

In urma intocmirii documentatiei pentru adoptarea Hotlirarii de Guvern care si completeze
HGR nr. 1348/2001 a fost adoptatd HGR nr. 1218/2010 publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei
nr. 873/28.12.2010 in care s-a stabilit apartenenta ca domeniu public al oragului Nehoiu in baza
HCL Nehoiu nr. 61/2006, astfel cum a fost transmisi cu adresa nr. 1668/25.02.2010 a Primiriei

oragului Nehoiu.
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Conform adresei nr.10100/14.03.2016, Primiria oragului Nehoiu a comunicat ¢ mu existi o
hotirire a Consiliului loca] al oragului Nehoiu de modificare a anexei la Hot¥rirea 61/1 1.12.2006.

Avand in vedere cele de mai sus, instanfa refine ci anexa la HCL nr. 61/2006 a fost
modificatd cu intentia viditi de a scoate din domeniul public suprafata de teren de 4797 m.p.
prevazutd in anexa depusi la OCPI Buziu precum si In cea identificati Ia mapa Presedintelui de
sedinfd a consiliului local.

In fapt, aceasti suprafatd de 4797 m.p. nu a fost scoasi din domeniul public al orasului
Nehoiu in conditiile in care de la data de 11.12.2006, cand a fost aprobati HCL nr. 61/2006
fmpreund cu anexa reald, nu a mai intervenit o altd hotirire a consiliului local de trecere in
domeniul privat, situatie in care Primaria oragului Nehoiu, conform prevederilor legale, putea si
instrdineze terenurile proprietatea sa.

Faptele inculpatului retinute in situatia expusd mai sus intrunesc elementele constitutive ale
infractiunii de abuz in serviciu ca infractiune de bazi, mai precis ale infractiunii de abuz in serviciu
contra intereselor publice, in modalitatea incriminati de art.248 din codul penal anterior, aflat in
vigoare la data sivarsirii faptelor, lege care, asa cum se va ariita in cele ce urmeazi, va fi retinuti ca
lege mai favorabil, in temeiul art.5 din noul cod penal.

Pe de alti parte, in cauzi sunt aplicabile dispozitiile legii speciale, respectiv ale art.13? din

Legea nr.78/2000 republicati, cu raportare la abuzul in serviciu contra intereselor publice.
Potrivit textului de lege incriminator al infractiunii bazi — art.248 din codul penal (1969) —
constituie infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor publice ,,fapta functionarului public
care, in exercifiul atributiilor sale de serviciu, cu stiintd, nu indeplineste un act orj fl indeplinegte in
meod defectuos si prin aceasta cauzeazi o tulburare insemnatd bunului mers al unui organ sau al unei
institutii de stat, ori al unei alte unititi din cele Ia care se refera art. 145, sau o pagubi patrimoniului
acestuia”,

In analizarea elementelor constitutive ale acestei infractiuni instanta va tine seama de
Decizia nr.405/2016 a Curtii Constitutionale prin care s-a constatat ci dispozitiile art. 297 alin. 1
(aplicabil in mod corespunzitor §i in privinta textului din codul penal anterior — art.248 cod penal)
sunt constitutionale in mésura in care prin sintagma ,.indeplineste in mod defectuos” se infelege
»indeplineste prin incdlcarea legii”,

Prin aceeasi decizie, Curtea a statuat cd, ,neindepliniréa ori indeplinirea defectuoasi a unui
act trebuie analizati numai prin raportare la atributii de serviciu reglementate expres prin legislatia
primar - legi si ordonante ale Guvernului”. '

Art.13* din Legea nr,78/2000 forma aflati in vigoare la momentul sivarsirii faptelor de citre
inculpat incrimineazi ca infracfiune speciali asimilati infractiunilor de coruptie, infractiunea de
abuz in serviciu contra intereselor publice, infractiunea de abuz in serviciu contra intereselor
persoanelor si infractiunea de abuz in serviciu prin ingradirea unor drepturi, dacd SJunctionarul
public a obtinut pentru sine sau pentru altul un avantaj patrimonial sau nepatrimonial, aritand
cd aceasta se pedepseste cu fnchisoare de 12 3 1a 15 ani.

Desi aparent mai favorabila inculpatului ar fi reglementarea din legea noud, asa cum de
altfel s-a §i apreciat cu ocazia Intocmiri rechizitoriului (limitele speciale ale pedepsei pentru
infractiunile de abuz fn serviciu in incadrarea prev de art.13? din Legea nr.78/2000 raportat Ia
art.297 alin.] — de 1a 2 ani si 4 luni la 9 anj st 4 luni, sunt mai mici decit cele ale infractiunii
corespunzdtoare, respectiv ale art.13* din Legea nr.78/2000 cu referire la art.248 din vechiul cod
penal — 3 la 15 ani), instanta refine cd - din analiza coroborati a mai multor criterii pentru
determinarea legii mai favorabile s indeosebi avindu-se in vedere regimul sanctiondrii concursuluj
de infractiuni (care este net mai favorabil pe vechiul cod fatd de reglementarea actuali iar in spefd
existd posibilitatea refinerii regimului concursuluj de infractiuni pe vechiul cod deoarece, nu existi
nicio faptd comisid dupi intrarea in vigoare 2 noului cod penal, pentru a se face aplicarea
dispozitiilor art.10 din Legea nr.187/2012), precum si posibilititi mai favorabile de aplicare a unor
forme de individualizare in privinfa executdrii (conditiile de aplicare a pedepsei suspendirii sub
supraveghere din vechiul cod — art.86* sunt mai favorabile) — fn aplicarea dispozitiilor art.5 din noul
cod penal , dispozitiile legale aflate in vigoare la momentul sivarsirii faptelor de citre inculpat sunt
mai favorabile, astfe] incat, va face recalificarea Juridici a faptelor in sensul ca, infractiunile de
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abuz in serviciu, previzute de art.13? din Legea nr.78/2000, cu raportare la art.297 alin.1 cod penal
— si fie recalificate in infractiunile de abuz in serviciu, prevazute de art.132 din Legea nr.78/2000 cu
raportare la art.248 cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din noul cod penal,

In privinta celorlalte infracfiuni pentru care inculpatul a fost trimis in judecats, respectiv
falsul intelectual §i influenfarea declaratiilor, instanta retine ci, sub toate aspectele normele
incriminatoare corespunzitoare, aflate in vigoare la momentul savérgirii faptelor, sunt mai
favorabile.

Astfel, dincolo de regimul concursului de infractiuni ce s-a analizat mai sus , pentru
infractiunea de fals intelectual in incadrarea previizuti de art.321 din noul cod penal, pedeapsa este
delalla 5 ani, in timp ce In vechea reglementare, respectiv la art.289 alin.1 din vechiul cod penal,

limitele pedepsei sunt de la 6 luni la 5 ani.

Infractiunea de influentare a declaratiilor (2 fapte) retinutd in sarcina inculpatului prin
rechizitoriul de fata, cu incadrarea previzuti la art.272 alin.1 cod penal, prevede pedeapsa inchisorii
de la 1 1a 5 ani, in timp ce forma corespunzitoare a vechiului cod penal, incriminati sub denumirea
marginald ,,incercarea de a determina marturia mincinoasi”, previzutd la art.261 alin.1, limitele
pedepsei sunt cu Inchisoarea de la 3 luni la 2 ani sau amenda.

Prin urmare, instanta va dispune recalificarea infractiunii de fals intelectual previzuti de
art.321 cod penal , in infractiunea de fals intelectual previzuti de art.289 alin.1 cod penal (1969), cu
aplicarea art.5 din noul cod penal §i recalificarea infractiunilor de influentare a declaratiilor (2
fapte} prevazute de art.272 alin.] cod penal , in infractiunile de ,,incercare de a determina marturia
mincinoasd” previzute de art.261 alin.1 cod penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal.

Urmare a acestei reincadréri, instanta retine ¢, fapta inculpatului Corcodel Alexandru care,
in calitate de Primar al Orasului Nehoiu, nu si-a indeplinit atributiile de serviciu, constind in aceea
cd, desi, inifial, a ficut demersuri in vederea stabilirii exacte a suprafefei existentd in zona Lunca
Priporului nu a procedat, in final, la inventarierea suprafetei de 1934 m.p. situatd in zona Lunca
Priporului, punctul ,,Tntre Rauri”, §i nu a initiat un proiect de hotfirire ciitre Consiliul Local Nehoiu
pentru a fi emisd o hotdrdre, prin care suprafata de teren sus-mentionatd si fie atestatd in
proprietatea Unititii Administrativ Teritoriale Nehotu - prin incilcarea prevederilor Legii nr.
215/2001 si prejudiciind astfel UAT Nehoiu cu suma de 128961ei, in scopul obtinerii unui folos
necuvenit in acelagi cuantum pentru numitul Bulared Riducu Sorin - constituie infractiunea de abuz
in serviciu previzuti de art. 13° din Legea nr. 78/2000 cu raportare la art. 248 din codul penal
(1969), cu aplicarea art.5 din noul cod penal. '

Se refine cd sunt indeplinite elementele constitutive ale aceste infractiuni, atit referitor la
latura obiectivd, constind in demersurile ficute de citre inculpat si descrise in cele ce preced,
acestea circumscriindu-se in sfera elementului material al laturii obiective al infractiunii, cat si sub
aspectul laturii subiective, in conditiile in care inculpatul a comis aceste fapte cu intentie directs,
fiind indeplinitd astfel cerinta textului art.248 cod penal, care impune aceastd form3 de vinovitie,
prin sintagma ,,cu stiinta”.

Instanta retine de asemenea ci sunt intrunite elementele constitutive ale infractiunii de abuz
in serviciu previzutd de art.13? din Legea nr.78/2000 cu raportare la art.248 alin.1 cod penal (1969)
cu aplicarea art.5 din noul cod penal si in privina celei de-a doua fapte retinutd in sarcina-
inculpatului, constind in aceea cd, in calitate de primar al Orasului Nehoiu, nu si-a indeplinit
atribufiile de serviciu, constind in aceea ci, degi avea cunostin{d ci terenul In suprafati de 4797
m.p. (avind ca vecinatiti: la Nord - drum §i SNCFR, la Sud - pér&ul Nehoiagu, la Est - SNCFR, la
Vest - S.C. Foresta S.A.) apartinea domeniului public al orasului Nehoiu fiind atestat ca atare prin
HCL nr. 61/2006, a instrdinat parte din aceastd suprafatd, respectiv 2882 m.p., cu Incélcarea
prevederilor Legii nr. 213/1998 care statueazi cii bunurile proprietate publicd nu pot fi instriinate,
prejudiciind astfel UAT Nehoiu cu suma de 8649,001ei, in scopul obtinerii unui folos necuvenit in
acelagi cuantum pentru SC Rovinia SA.

Activitatea infractionald a inculpatului s-a desfasurat prin actiuni comise cu intentie direct si
s-a concretizat fn: fnaintarea citre Consiliului Judefean Buziu cu adresa nr. 1668/25.02.2010, a
documentelor privind completarea inventarului bunurilor apartinind domeniului public, printre care
anexa nr. 1 lIa HCL nr. 61/2006, cunoscand ci aceastd anexi este modificats fati de cea initiald care
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a fost transmisd catre OCPI Buziu in anul 2006, pe parcursul procesului civil a declangat de S.C.
ROVINIA IMAR S.R.L. privind constatarea dreptului de proprietate asupra suprafetei de 2883 m.p.
a solicitat inginerului cadastral Beteringhe Constantin intocmirea unei documentatii tehnice privind -
lotizarea suprafetei totale de 4797 m.p. In doud loturi, din care unul si fie de 2883 m.p.;pe parcursul
aceluiasi proces civil a influentat functionarti primiriei de a nu transmite expertului tehnic Florea
Leana informatiile cu privire la faptul ca Primdria orasului Nehoiu este proprietarul acelui teren; la
interogatortul luat in cadrul procesului civil, la intrebarea nr, 4 referitoare la apartenenta terenului in
suprafatd de 2883 m.p., parita Primiiria orasului Nehoiu reprezentati si de Corcodel Alexandru,
care a §i semnat documentul respectiv, a rdspuns cu NU, De asemenea, in cursul Judecitii canzei
respective, inculpatul Corcodel Alexandru a influentat pe consilierul juridic Fratild Meluzina de a
declara In fafa instantei de judecati urmatoarele: »Cd suprafata de 2883 m.p. nu a ficut obiectu]

vreunei cereri de reconstituire, in prezent nu este reconstituitd nici unei persoane, nu face parte din
domeniul public al orasului Nehotiu, este de acord cu admiterea actiunii, asa cum‘a fost formulati de
cdfre reclamanti”. Totodatd, acesta nu a ficut demersuri pentru a formula o cale de atac impotriva
hotérérilor respective. Dupa obtinerea sentintei civile nr.107/18 01 2011 $i a incheierii din 11.03.
2011, pronuntatd in acelasi dosar, prin care S.C. ROVINIA IMAR S.R.L. devenea proprietara
suprafetei de 2883 m.p. si respingerea de citre OCPI Buziu a documentatiei tehnice pentry
obtinerea numirului cadastral (Intrucat se suprapunea cu terenul proprietatea primariei), primarul
Corcodel Alexandru a solicitat martoruluj Beteringhe Constantin lotizarea imobilului in suprafata
de 4395 m.p., in 2 loturi: lot 1 - in suprafati de 1513 m.p. (ar. cadastral 21278) silot 2 - in suprafati
de 2882 m.p. (nr. cadastral 21279), semnénd in acest sens cererea formulatd de Primiria oragului
Nehoiu cu nr. 1050/12.01.2012 pentru dezlipirea imobilului susmentionat insotitd de declaratie in
calitate de proprietar al imobilului si cerere solicitare informatii.

Fatd de modul de descriere al savargirii faptelor, cu ardtarea in concret a mijloacelor de
probd care atesti aceste imprejurdri, instanta va inldtura, ca fiind neintemeiate sustinerile
inculpatului in sensul ¢, nu se face vinovat de sivérsirea faptelor de abuz in serviciu

A sustinut inculpatul ci nu a cunoscut in concret situatia terenurilor mentionate, ¢ nu a
facut niciun demers de genul celor aritate in rechizitoriu, pentru a se atribui terenul respectiv initial
lui Beteringhe Dumitru si ulterior lui Bularcd Riducu Sorin in scopul de a obtine la rindul siu un
folos din aceste demersuri, ¢i nu a favorizat in nici un mod obtinerea de cdtre SC Rovinia a
suprafetei de teren din zona Gari Nehoiagu, in conditiile in care aceasta ficea parte din domeniul
public si ca nu are nicio legiturd cu modalitatea administrrii probei cu martorti Pescaru Mircea §i
Arion Jonu, audiati in dosarul nr.2268/277/20] 1 al Judecatoriei Patarlagele.

A mai aritat ci nu intri in sfera atributiilor-sale efectuarea de verificari, cu privire la situatia
Juridicd a terenului, aceste atributii fiind in sarcina functionarilor de specialitate, iar cele doui
anexe le-a semnat dupi ce in prealabil fusese semnate de cei care le-ay intocmit, asa cum s-a
procedat si in alte situatii, bazandu-se pe faptul ca acestia si-au exercitat atributiile de serviciu cu
buni credinti.

In privinia relatiilor comunicate cu privire la situaia terenului din punctul Gard Nehoiasu a
ardtat cd, acestea au fost ficute dupid consultarea secretaruluiéi a specialistilor in domeniu de Ia
biroul cadastru, ocazie cu care i s-au dat asigurari cd teremul in cauzi nu face parte nici din
domeniul public si nici din domeniul privat si pe baza acestor informatii a dat rispunsul la
interogatoriu transmis de instantd, pe care l-a semnat aldturi de consilierul juridic Fritili Meluzina,

Referitor la situatia imputatd in sensul ci nu a exercitat cdi de atac Tmpotriva hotaririlor
Judecitoresti In actiunile in constatare privind terenurile de 1934 m.p. si respectiv 2883 mp. ,
inculpatul a aritat ci, Tntrucit unitatea administrativ teritoriald era chemati in judecati intr-un
numar foarte mare de dosare, dupi primirea hotirérii instantei de fond decidea Impreuna cu ceilalti
factori de specialitate, respectiv consilier juridic, functionarii biroului cadastru, etc., daci era
Oportun a se promova o cale de atac §1 raportat la aprecierile acestor persoane se proceda in
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consecinta,

A negat sustinerile din cuprinsul rechizitoriului vizind ascunderea situatiei reale a terenului
si determinarea altor persoane de a face acest lucru cu ocazia efectuiirii expertizei de ciitre Florea
Leana, faptul cd in privinta terenului de 1934 m.p. ar fi ficut anterior intocmirii documentelor
pentru Bularcd Riducu Sorin demersuri pentru a fi atribuit lui Beteringhe Dumitry, precum §i
sustinerile vizdnd determinarea lui Bularci Riducu Sorin de a vinde terenul respectiv numitului
Ioannis Chouliaras pe care a precizat ¢i nu 1l cunostea personal, ci doar gtia cd acesta detine o firma

in orasul Nehoiu.

Toate aceste sustineri §i apiriri sunt contrazise de amplul material probatorin administrat in
cauzi In cursul urmdririi penale i readministrat in privinta declaratiilor esentiale ale martorilor, In

cursul cercetirii judecitoresti.

Fapta inculpatului Corcode! Alexandru care, in calitate de primar al Orasului Nehoiu, a
atestat necorespunzitor adevdrului faptul ci numitul Bularcd Riducu Sorin este cunoscut ca
proprietar pe suprafata de 1934 m.p. situati in zona Lunca Priporului, punctul ,Intre Réauri”, degi
acesta avea cunostin{d ci, nici suspectul nici familia acestuia, nu au exercitat vreodatii posesia
asupra acestui teren, fiind emis in acest sens certificatul de atestare ci petentul este cunoscut ca.
proprietar nr. 294/26.10.2011 semnat de citre acesta, constituie infractiunea de fals intelectual
previzutd §i pedepsitd de art. 289 alin.1 cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din noul cod penal,

De asemenea se refine ci, faptele inculpatului Corcodel Alexandru care, in calitate de primar
al Orasului Nehoiu, pe parcursul deruldrii actiunii civile initiati de citre suspectul Bularci Riducu
Sorin avind ca scop constatarea dreptului de proprietate pentru suprafata de 1934 m.p., a determinat
prin corupere §i constringere pe martorii din procesul civil inregistrat sub nr. 2268/277/2011 al
Judecatoriei Patdrlagele, Pescaru Mircea §i Arion Tonut s dea declaratii mincinoase, constituie
infractiunea de ,,incercarea de a determina mirturia mincinoasd” previzutd de art. 261 alin.1 cod
penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal.

Infractiunile sivarsite de inculpatul Corcodel Alexandru , se afld fn concurs real, fiind
aplicabile prevederile art. 33-34 din vechiul cod penal.

Urmeazid a se respinge cererea inculpatului privind schimbarea incadririi juridice din
infractiunile de abuz in serviciu in infractiunea de neglijenti in serviciu deoarece nu se poate retine
comiterea faptelor mentionate sub forma culpei prin neglijentd ci, agsa cum s-a aritat in cele ce
preced, faptele au fost comise cu intentie directa.

Retindnd ca sunt indeplinite Conditiile prevazute de art.396 alin.2 cod proceduri penald, in
privinta tuturor faptelor retinute in sarcina inculpatului, asa cum au fost recalificate Jjuridic si
anume, c# faptele existd, constituie infractiuni si au fost siivirgite de citre inculpat, instanta urmeaza
a dispune condamnarea acestuia.

La alegerea si individualizarea pedepselor instanta va avea in vedere criteriile generale de
individualizare, previzute de art.72 din vechiul cod penal si indeosebi, circumstantele care fin de
persoana inculpatului i care creeazd convingerea cd scopul poate fi atins prin aplicarea unor
pedepse orientate spre minimul prevazut de lege pentru infractiunile savarsite,

Astfel, instanta refine ¢4 inculpatul se afld la prima incileare a legii penale, ci este o
persoand apreciatd In comunitate, exercitnd functia de primar al orasului Nehoiu o perioadi de 16
ani, cd este o persoan in vArsta si cu probleme de sinitate.

Pe cale de consecintd, in baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal
(1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va condamna pe inculpatul Corcodel Alexandru la
pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru infractiunea referitoare la terenul in suprafafi de 1934 mp.,
situat in satul Lunca Priporului, punctul ,,Intre Riuri”,

In baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5
din noul cod penal, va condamna pe acelasi inculpat la pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru
infractiunea referitoare la terenul in suprafati de 2883 m.p. , situat in punctul ,Gara Nehoiasu”,

orasul Nehoiu.
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In baza art.289 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, urmeazi si
condamne pe inculpatul Corcodel Alexandru Ia pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru infractiunea de
fals intelectual,

In baza art.261 alin.1 cod penal (1969} 5i cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va condamna
pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisi in privinga martorului Arion
ITonut.
fn baza art.261 alin.1 cod penal (1969) i cu aplicarea art.5 din noul cod penal, va condamna
pe acelasi inculpat la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisi in privinta martorului
Pescaru Mircea.

In baza art.33 alin.1 cod penal — art.34 alin.1 lit. b cod penal ( 1969) va aplica inculpatului
Corcodel Alexandru pedeapsa cea mai grea aceea de 3 ani inchisoare.

In baza art.71 cod penal (1969) va aplica inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
drepturilor prevazute de art.64 alin.1 lit. a teza a II-a si lit. b cod penal (1969), respectiv dreptul de a
fi ales in autorititile publice sau in functii elective publice si dreptul de a ocupa o functie implicand
exercitiul autorititii de stat, din momentu] rimanerii definitive a hotérarii de condamnare si pani la
terminarea executirii pedepsei.

In baza art.65 cod penal (1969) urmeazi si aplice inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor previzute de art.64 alin.! lit. a teza a II-a gi lit. b cod penal (1969), pe o
perioada de 5 ani ce Incepe dupi executarea pedepsei principale. :

Avand in vedere cele refinute cu ocazia individualizirii pedepselor, sub aspectul limitelor
acestora, referitor la persoana inculpatului i apreciind ci pronunfarea condamniirii constituie un
avertisment pentru acesta §i chiar firi executarea pedepsei condamnatul nu va mai sivarsi
infractiuni, urmeazi ca in baza art.86' cod penal (1969) si dispuni suspendarea executirii sub
supraveghere a pedepsei de 3 ani inchisoare aplicatd inculpatului Corcodel Alexandm pe un termen
de incercare de 5 ani, stabilit conform art.86? cod penal (1969) compus din cuantumul pedepsei
inchisorii aplicate, la care se adaugi un interval de timp de 2 ani. _

In baza art.86° cod penal (1969), pe durata termenului de fncercare condamnatul va fi obligat
sd se supund urmdtoarelor masuri de supraveghere: _

- §d se prezinte la datele fixate de consilierul de supraveghere din cadrul serviciuluj de

probatiune;

- 53 anunfe in prealabil orice schimbare de domiciliu, resedintd sau locuinfi i orice

deplasare care depiseste 8 zile, precum i Intoarcerea;

- sd comunice §i s justifice schimbarea locului de muncé;

- sd comunice informatii de naturi a fi controlate mijloacele [ui de existenti.

Supravegherea executirii masurilor stabilite $i comunicarea datelor mentionate se vor face
de cétre / citre Serviciul de Probatiune de pe langi Tribunalul Buziu.

Urmeazd a atrage atentia inculpatului asupra consecintelor previzute de art.83, art.84 si
art.86" cod penal (1969) constind in revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere in
cazul sdvarsirii unei alte infractiuni tn cursul termenujui de incercare, a neexecutirii cu rea-credinfi
a obligatiilor civile, dupd caz, sau in cazul neindeplinirii cu rea-credinti a misurilor de
supraveghere,

In baza art.71 alin.5 cod penal (1969} va dispune suspendarea executirii pedepsei accesorii
pe durata suspendérii sub supraveghere a executiii pedepsei inchisorii.

In baza art.397 cod procedurd penala raportat la art.25 alin.3 cod proceduri penald, va
dispune anularea totald a fnscrisurilor falsificate, respectiv a procesului-verbal de identificare a
imobilului §i certificatului privind atestarea ca numitul Bularcd Riducu Sorin este cunoscut ca
proprietar pentru suprafata de 1934 m.p. teren, ambele inregistrate sub nr.294/26.10.2011 la
Primaria orasului Nehoiu,

In baza art.397 alin.3 cod procedurd penali raportat la art.25 alin.3 cod procedurd penald va
dispune restabilirea situatiei anterioare in sensul restituirii citre partea civili UAT Orasul Nehoiu a
terenului In suprafafi de 1934 m.p., situat in satml Lunca Priporului, punctul ,,fntre Rauri” sia
terenului in suprafati de 2883 m.p., situat in punctul ,,Gara Nehoiasu” , orasul Nehoiu, _

Pe latura civild se refine astfel ci UAT Orasul Nehotu a solicitat instantei despagubiri civile,

dupi cum urmeazi:
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Cu adresa nr,14734.din 07.07.2016 depusi in cursul urméririi penale, s-a completat cererea
de constituire parte civili, precizénd ci se constituie parte civild in cauzi cu suma de 12896 lei
reprezentind valoarea de piati a terenului in suprafati de 1934 mp., iar pentru lipsa de folosinti a
terenului valoarea prejudiciului cauzat unititii - administrativ-teritoriale este in cuantum de
111816,144 lei.

Valoarea prejudiciului cauzat UAT Nehoiu constind in instriinarea suprafefei de 2883 mp,
cdtre 5.C ROVINIA IMAR S.R.L., s-a aritat ci este in sumi de 8649,00 lei, conform raportului de
expertizd tehnicd judiciari intocmit in cavzi de expert ing. Andreescu Florin Gabriel,valoare
stabilitd conform tarifelor practicate de Camera Notarilor Publici Buziu valabil pentru luna iulie

2011 (valoarea terenului),

Conform adresei nr. 11114/04.04.2016 formulati de UAT Nehoiu citre Parchetul de pe
lingd Curtea de Apel Ploiesti reprezentind cerere de constituire parte civild se mentioneaza ci
prejudiciul produs in patrimoniul UAT Nehoiu pentru lipsa de folosint3 pentru terenul in suprafati
de 2883 mp, situat in punctul Gara-Nehoiasu, este de 64.348,56 euro, §i urmeazi a fi calculat st
perceput pand la momentul reintrarii in patrimoniul UAT Nehoiu a acestui teren. La data de
07.07.2016 cu adresa nr.14733, UAT Nehoiu, si-a majorat cuantumul pretentiilor la suma de
69191,958 euro reprezentind lipsa de folosinti a terenului la data sus mentionats,

Este de refinut in primul rdnd c4 instanta nu poate dispune in acelagi timp si restabilirea
situatiei anterioare prin restituirea terenurilor in patrimoniul pirtii civile i atribuirea contravalorii
acestora deoarece, intr-o astfel de situatie s-ar realiza o dubli despégubire §i implicit, o Tmbogatire
fara just temei.

In privinta lipsei de folosintd, instanta constati ca nefiind concludente criteriile pe baza
cdrora s-au cuantificat pretentiile partii civile, apreciind cd in spetd nu s-a ficut nicio dovadi a unui
prejudiciu cert constand fin lipsa de folosinfa in privinta celor doud suprafete de teren.

Astfel, se retine ci terenul in suprafati de 1934 m.p. situat n punctul ntre Rauri este un
teren viran, neproductiv §i evaluarea lipsei de folosintd fn raport de pretul de inchiriere a unor
terenuri aflate in vecindtate de ciitre SC Hidroelectrica SA, este o analogie forat, neputindu-se lua
in considerare, A

Partea civild nu a ficut dovada cd ar fi avut posibilitatea in concret s obtind venituri din
administrarea terenului respectiv si nici ¢ i s-ar fi ficut vreo oferti de Inchiriere cu precizarea
chiriei ce ar fi putut fi realizati in acest mod. W

In privinta terenului din punctul Gara Nehoiasu, calculul prejudiciului, asa cum a fost
realizat, prin completarea adusi raportului de expertizd de citre expert ing. Andreescu (refacere
raport — fila 8 volumul VI) pleaci de la premise nerealiste gi chiar eronate.

Astfel, la calcularea prezumtivului prejudiciu expertul are ca referinta chiria obtinuti lunar
de societatea SC Rovinia SA, in urma inchirierii citre SC Holzindustrie Schweichofer SRL Sebes,
conform contractului de inchiriere nr.807A/16.08.2012.

Cu toate acestea expertul nu are in vedere faptul cd nchirierea menfionati a vizat Tntreaga
suprafati de 5500 m.p. impreuni cu clidirea aferentd, iar nu numai suprafata de 2883 m.p. ce face
obiectul litigiului si ci intreaga suprafafi inchiriats a produs o chirie de 2000 de euro lunar.

Nu s-a avut in vedere faptul ci, daci se priveste in mod individual suprafaa de 2883 m.p. §i
locul situdirii acesteia - astfel incat nu ar exista acces la drumul national pentru realizarea obiectului
de activitate al societifii locatare (depozitare bugteni, transportati cu mijloace auto) — trebuie
verificat in ce mésurd oferta de inchiriere ar mai fi fost facutd, respectiv ar mai fi fost profitabila
pentru locatar i nici nu s-a recalculat eventual chiria obtinutd, exclusiv pentru suprafata in cauzi,

Pe de alti parte se solicitd contravaloarea lipsei de folosinta raportat la acest criteriu, aspect
ce nu poate fi primit de cdtre instan{d, in conditiile in care, inchirierea menfionatd a fost una
temporara, constituind o oportunitate in afacerea desfisurati de SC Rovinia, dovada fiind faptu! c3,
respectivul contract a durat doar pani la data de 31.12.2016, de la acea datd suprafata nemaifiind
inchiriata. _

Pentru a fi acordat in cadrul unei actiuni civile prejudiciul trebuie sd fie real si fie cert §i in
cazul beneficiului nerealizat - cum se regaseste in situatia de fati - acesta trebuie raportat la
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elemente probatorii concludente si care s3 creeze convingerea ci beneficiul respectiv s-ar fi realizat
in mod efectiv in lipsa faptei ilicite, respectiv a celei infractionale.

Nefiind facuti aceasti dovada instanta urmeazi a respinge ca neintemeiata acfiunea civila
formulati de partea civili UAT Oragul Nehoiu in privinta obligarii inculpatului la contravaloarea
lipsei de folosin{3 a celor dous suprafete de teren.

Urmeazi ca in baza art.274 cod procedurd penali si oblige pe inculpatul Corcodel
Alexandru la 11.000 lei cheltuieli judiciare catre stat din care suma de 10.000 lei reprezinti
cheltuielile judiciare stabilite in faza de urmirire penald (prin rechizitoriu), cheltuieli ce nu pot fi
cenzurate de citre instantd, la care se adaugd suma de 1000 lei reprezentind cheltuielj Jjudiciare
aferente etapei de cameri preliminard §i celei de judecati $i in care nu se include onorariul
avocatului desemnat din oficiu in faza de cameri preliminara (avocat Vlad Viorel — 130 lef), ce va fi

avansat din fondurile Ministerului Justitiei.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
INNUMELE LEGIL
HOTARASTE .

Respinge cererea inculpatului de schimbare 2 incadrarii juridice a infractiunilor de abuz in
serviciu in infractiunile de neglijen{a in serviciu.

Admite cererea inculpatului privind refinerea ca lege mai favorabili, a legii in vigoare la
momentul comiterii faptelor, respectiv codul penal de la 1969 si recalificd, sub aspectul incadririi,
faptele pentru care a fost trimis in Judecatd inculpatul, dup3 cum urmeazi:

- infractiunile de abuz in serviciu, prevazute de art.13* din Legea nr.78/2000, cu raportare
la art.297 alin.1 cod penal — se recalifici in infractiunile de abuz in serviciu, previzute de
art.13? din Legea nr.78/2000 cu raportare la art.248 cod penal (1969), cu aplicarea art,5
din noul cod penal;

- infractiunea de fals intelectnal prevazutd de art.321 cod penal se recalifici in infractiunea
de fals intelectual previizutd de art.289 alin.1 cod penal (1969), cu aplicarea art.5 din
noul cod penal; '

- infractiunile de influentare a declaratiilor (2 fapte) previzute de art.272 alin.] cod penal
se recalificd in infractiunile de , incercare de a determina mirturia mincinoasi” prevazute
de art.261 alin.1 cod penal (1969) cu aplicarea art.5 din noul cod penal;

In baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal (1969) si cu anlicarea art.5
din noul cod penal, condamni pe inculpatul CORCODEL ALEXANDRU - - Tl
fiul Iui Neculai si Bilaga, niscut la data de - :~.i . in comuna cedinesl judeful Hasn
domiciliat in orasul - .. strada 7 - o wwEomr o judetul v - la pedeapsa de 3 ani
inchisoare pentru infractiunea referitoare ia terenul in suprafati de 1934 m.p. , situat in satul Lunca
Priporului, punctul . Intre Rauri”.

In baza art.13? din Legea nr.78/2000 raportat la art.248 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5
din noul cod penal, condamni pe acelasi inculpat la pedeapsa de 3 ani inchiscare pentru infractiunea
referitoare la terenul in suprafafd de 2883 m.p. , situat in punctul ,,Gara Nehoiasu”, orasul Nehoiu.

In baza art.289 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, condamni pe
inculpatul Corcodel Alexandru la pedeapsa de 9 luni Inchisoare pentru infractiunea de fals
intelectual.

In baza art.261 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, condamni pe
inculpatul Corcodel Alexandru la pedeapsa de 6 funi inchisoare pentru fapta comisd in privinta
martorului Arion Ionut,

In baza art.261 alin.1 cod penal (1969) si cu aplicarea art.5 din noul cod penal, condamni pe
acelagi inculpat [a pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru fapta comisi in privinta martorului Pescaru
Mircea,

In baza art.33 alin.1 cod penal — art.34 alin.] lit. b cod penal (1969) aplici inculpatului
Corcodel Alexandru pedeapsa rezultanti de 3 ani inchisoare.

In baza art.71 cod penal (1969) aplici inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerij
drepturilor previzute de art.64 alin.1 lit. a teza a Il-a gi lit. b cod penal (1969), respectiv dreptul de a
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fi ales in autorititile publice sau in functii elective publice §i dreptul de a ocupa o functie implicind
exercitiul autorittii de stat, din momentul rdmanerii definitive a hotérfrii de condamnare si péni la
terminarea executirii pedepsei.

In baza art.65 cod penal (1969) aplici inculpatului pedeapsa complementari a interzicerii
drepturilor previzute de art.64 alin.1 lit. a teza a II-a gi lit. b cod penal (1969), pe o perioadi de 5
ani ce Incepe dupd executarea pedepsei principale.

Tn baza art.86' cod penal (1969) dispune suspendarea executirii sub supraveghere a pedepsei
de 3 ani inchisoare aplicatd inculpatului Corcodel Alexandru pe un termen de incercare de 5 ani,
stabilit conform art.86* cod penal (1969) compus din cuantumul pedepsei inchisorii aplicate, la care
se adaugi un interval de timp de 2 ani.

In baza art.86° cod penal (1969), pe durata termenului de incercare condamnatul este obligat

sdl se supund urmétoarelor masuri de supraveghere:

- sd se prezinte la datele fixate de consilierul de supraveghere din cadrul serviciului de

probatiune;

- sd anunte in prealabil orice schimbare de domiciliu, resedintd sau locuintd si orice

deplasare care depaseste 8 zile, precum si intoarcerea;

- sd comunice gi s3 justifice schimbarea locului de munc;

- 53 comunice informatii de naturd a fi controlate mijloacele lui de existenta.

Supravegherea executdrii mésurilor stabilite i comunicarea datelor mentionate se vor face

de ciitre / citre Serviciul de Probatiune de pe lingd Tribunalul Buziu,

Atrage atentia inculpatului asupra consecinfelor previzute de art.83, art.84 si art.86* cod
penal (1969) constind in revocarea suspendirii executdrii pedepsei sub supraveghere in cazul
sdvargirii unei alte infractiuni In cursul termenului de incercare, a neexecutirii cu rea-credin{d a
obligatiilor civile, dupd caz, sau In cazul neindeplinirii cu rea-credintd a méasurilor de supraveghere.

in baza art.71 alin.5 cod penal (1969) dispune suspendarea executirii pedepsei accesorii pe
durata suspendairii sub supraveghere a executirii pedepsei inchisorii.

in baza art.397 cod proceduri penald raportat la art.25 alin.3 cod proceduri penals, dispune
anularea totald a inscrisurilor falsificate, respectiv procesul-verbal de identificare a imobilului §i
certificatul privind atestarea c¢d numitul Bularcd Raducu Sorin este cunoscut ca proprietar pentru
suprafata de 1934 m.p. teren, ambele inregistrate sub nr.294/26.10.2011 la Primaria orasului
Nehoiu.

In baza art.397 alin.3 cod proceduri penala raportat la art.25 alin.3 cod proceduri penali
dispune restabilirea situatiei anterioare in sensul restituirii cdtre partea civilda UAT Orasul Nehoiu a
terenului in suprafati de 1934 m.p., situat in satul Lunca Priporului, punctul ,intre Réuri” si a
terenului in suprafati de 2883 m.p., situat In punctul ,,Gara Nehoiagu” , oragul Nehoiu.

Respinge actiunea civild formulatd de partea civila UAT Orasul Nehoiu in privinta obligarii
inculpatului la contravaloarea lipsei de folosin{a a celor doud suprafefe de teren, ca neintemeiat.

in baza art.274 cod proceduri penald obligi pe inculpatul Corcodel Alexandru la 11.000 lei
cheltuieli judiciare citre stat din care suma de 10.000 lei reprezintd cheltuielile judiciare stabilité In
faza de urmdrire penald (prin rechizitoriu), sumi In care nu se include onorariul avocatului
desemnat din oficiu in faza de camerd preliminard (avocat Vlad Viorel — 130 lei), ce va fi avansat
din fondurile Ministerului Justitiei,

Cu apel in termen de 10 zile de la comunicarea minutei hotararii.

Pronuntata in sedintd publica, la 12.10.2018.

PRESEDINTE, ' GREFIER,
STEFAN MANAILESCU GABRIELA HANGANU
Red.St.M.

24.10.2018

Tehnored.G.H.
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24.10.2018.

6 ex.



i CONSILIUL LOCAL AL ORASULUY NEHOIU
| Str. Aleea Merilor n¥, 2-4, ] Vehoiu 125100, j"l_'!dej‘.ulfBu_Z_iu_'{‘

/ _Telelon 0238/554.548; Fax 0238/554,541 primarisnehoii@alicknet o _

HOTARARE |
privind completarea inventarului bunurilor
care apartin domeniului public.al oragului Nehoiu

Consiliul Local al oragului Nehoiu, judetul Buziu,

Avind in vedere: :

- expunerea de motive a Primarului orasului Nehoiu inregistrata-sub nr. 12,305 /
08.12.2006; - AU

- prevederile Legii nr.213/1998, privind proprietatea publici si regimul juridic al
acesteia, cu modificarile si completirile ulterioare;

- prevederile H.G.R nr. 1348/2001 privind atestarea. domeniului public al
judefului Buziw, precum i a municipiilor, oraselor si comunelor din judetul
Buz&u, cu modificarile si completirile ulterioare; '

- prevederile Legii nr. 215/2001 a Administratiei Publice Locale, cu modificirile
st completirile ulterioare; N _

in temeiul art. 46 din Légea nr. 215/2001 & Administratiei Publice Locale, cu
modificarile i completarile ulterioare;
HOTARASTE:
Art. 1. Seaprobi completarea Anexei Nr. 4 la H.G.R. nr, 1348/2001 privind
bunurile ce apartin domeniului public al Orasului Nehoiu, conform
anexei nr. | care face parte integrants din prezenta hotérdre.

d
6
i

Art. 2. Cu.ducerea ]a:indéplini’re a prevederilor prezentei hotarari se
insdrcineazd Primarul orasului Nehoiu,

Art.3,  Secretarul orasului N’ehf;)_iu va comunica prezenta hotéirare persoanelor

P si autoritatilor intey
Nehoiu: 11.12.2006 f & IR
wEle
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5




el

DS a W m, NS A -

nezag jneyg - - |

- <m SOUWS] TRLISTBIE |
STRS1gosep Bdtuey

1002 97T gl

“w mwmomﬁwog
1007/¢17 ugeda

| 9002/98¢ 1 Bed] | | :
unid greye]duios L néBIOTON 7re0) oG -
1§ BIROHIPOIN IR wrrp N ~ |

spemogduey | T z
1002/STT ‘T esde] _ _.._a_.ag | |

1 ” : . .Q.mdwmuucrm@m >.|

1 900Z/98% Eﬁwﬁ_ : | AN -

upid gregeiduos o néeioyan] ngsed 1§ -

W GeogpoN. | 100z WADNS Swnp iN =

1007/6TT aweada | : amag |
u o hm\l v m

ojme-sijels rends
mﬂﬁm ‘sOUIo] [eLIoYenl 791
STBOIBISIP: mmaﬁm

oﬁuw u.ﬁa._
aessjepoutdosd
OB 2NV
B[BN}on
wuﬁﬁﬂﬂn ﬁmhﬂv_

u_ﬁ”ﬂoﬁ:

ouvorUA

@umumﬂmw_o ,
% npoy

4B} UL
2P AUWAUL[H

900CTHTL /19 o ©

PRt e 4w e




552108110
UIEhE REVNEY A
: Qr61 2@ 170887
(07 | emOueolly h8iS-
 noselog uLIei THS AN )
I § TTUIDIA |
. duwoco=§
SIeUnRIRA TRNUES
parjdoswnoany)
aIs]E USIs], tA |
2ormPR[E0IPI

1007 sa000 g d -
_ 1epeigep USI9 L 1§ -
o N

URdA

_ dwge=S
sao0e Wi tA -
srjgnd [nIuRwod) e Ol
uerel], gasod UeR], 1§ -
0L NA N~
UIBA

gaoqa S

9007/98C e
- d greyerduwod

ﬂw B1eo1IPOIN
| To0z/STC I ©e59T

oo
asatv8RIO. rendg |
{rqoumt Jusiaje udla,

| 9007/987 “1u 898971
} tad gregepdiuod

1§ ROt PO
1007/S1T uEsaT

10013 BoUN] 21RI0M0
arieis URTe)R UL,

9007/987 T 2387
unad gyeia(duiod

1§ BYReoIPOIN
100T/STT IU a3

néeloyaN sremda
otjeis JuRIRfE USID], _




44
:
E_
.

# RO MA NI1IA
JUDETUL BUZAU 0RA$UL NEHOIU
PR IM A =3
Str. Aleea Menlor ny..2-4, Nehoiu 125190, Te!efon' 0238/554.548; Fax: 0238/554.541

Nr, 12,305 / 08,12.2006

EXPUNERE DE MOTIVE
la Proiectul de hotarare privind completarea inventarului bunurilor
care apartm domeniului pubhc al oragului Nehoiu

Potrivit prevederilor legislatiel In vigoare, Guvernul Roméniel atestd prin hotarare

st aprobd inventarul bunurilor din domeniul public al unitéi';-ilor administrativ-teritoriale:

- rhn componenta judetelor.

Aceasta se face pe baza pr0punen10r cuprinse in hotdrarile consiliilor locale, care
constituie temeiul Intocmirii, sau dupd caz &l completirii inventarului bun_umtor unitatilor
administrativ-teritoriale. _

Inventarul bunurilor din domeniul public al oragului nostru a fost apro_b-at prin
H.G.R nr. 1348/2001 —anexa nr. IV

De la data adoptarii acestei hotdrari de Guvern si pénd in prezent, au fost
identificate si alte bunuri care aparfin domeniului public al oragului Nehotu, sens In care 2
fost intocmitd anexa nr, 1 Ja prezentul project de hotérére.
fn aceste conditii, se impune adoptarea unei hotirari a Consiliului Local prin care
" ".f'bentarull bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu, prevazut In anexa
nr TV la HG.R nr. 1348/2001 se completeazd cu bunurile prevazute n anexanr. 1 la

prezentul proiect de hotarére.

Fati de cele prezentate, va rugdm sa dezbateti: 331 SA.4 optatz 0. hotarére in sensul
157

proiectului prezentat.
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RAPORT
la Pmnectul de hotirire privind aprobarea ‘completirii inventarului
bunurilor care apartin domeniului pubhc al orasului Neboiu

Conform Hotirarii Consiliului Tocal nr. 44/1999, au fost inventariate

bunurile care aparfin domeniului public al oragului Nehoiu, In baza careia a fost
emisd Hotirdrea de Guvern nr. 1348/2001.
Analizénd situatla terenurilor din proprietatea pubhca si privats, au fost

identificate unele terenuri pe raza administratiyd a- orasului Nehoiu pe care vi le

propunem spre analiza, i vederea completarii inventarului bunurilor care apartin

domeniului public, dupd cum urmeaza: ’
1. Rampa descircare material lemnos, staie. de epurare, stafie auto Lunca
zona statiel CFR, cu suprafata totald de 4797,0 m.p.;

Pripot, situat in
e ]039 0 m.p., situatd in. Lunca. Pripor, in

2. Rampi cerealc,._.1n-:_‘sup_rafa;a de

amonte de statia CFR;
3, Rampd descércare material lemirios, situatd in Lunca Pripor, Inire calea
feratd a CFR gi albia raului Buzau, cu suprafata de 2300,0 m.p.;

4, Teren th suprafatd de 214,0 m'.p_._.-_-_-:-.a'rnplasament-statie de epurare, situat in

zona locuintel Avrimescu;

5. Teren in suprafatd de 987,0. m.p.—~ amplasament statie de epurare, situat in

Lunca Pripor, intre teren aferent Dispensar veterinar si drum Hidroelectrica S.A.,

rafatd de 65 6 tm,paférent imobil Spital Oragenesc Nehoiu.

6. TerenIn sup
Avand in vedere cele prezentate, va rugim sé dezbateti si sé adoptati 0

hotardre in sensil proiectului prezentat.




| CONSILYUL LOCAL AL ORASULUI NEHOIU
i Str. Aleea Merilor nir. 2-4, Nehoiu 125100, judeful Buziu
Telefon §238/554,548; Fax 0238/554.541 primacianeholu@elicknetyo A

PROIECT, | VIZAT:
! SEQRETAR,
PrsHE st

| HOTARARE
privind completarea inventarului bunurilor
care apartin domeniului public al orasului Nehoin

L

R S A e

Consiliul Local al oragului Nehoiu, 'judeml'Buzéu.f
Avand in vedere: - a
expunerea de motive 2 Primatului oragul
08.12.2006; | __
- prevederile Legii nr.213/ 1998, privind proprietatea publici si regimul juridic al
acestela, cu modificarile si completarile ulterioare; |
prevederile H.G R nr. 1348/2001 privind atestarea domeniului puhblic al
judetului Buziu, precum si a municipiilor, oragelor §i comunelor din judetul
Buzau, cu modificarile gi completdrile ulterioare;

- prevederile Legil nr. 215/2001 a Administratiei Publice Locale, cumodificirile

sl completrile ulterioare; .
in temejul art. 46 din Legea nr. 2 15/2001 a Administratiei Publice Locale; cu

modificarile si completdrile ulterioare;

ui Nehotu inregistrats sub nr. 12,305/

: HOTARASTE:

: Art. 1. Se aprobd completarea Anexei Nr. 4 la H.G.R, nr. 1348/2001

£ privind bunurile ce apartin domeniului public al Orasului

o Nehoiu, conform anexeinr. | care face parte integrantd din

prezenta hotirére.

Art.2. Cu ducer.e‘a_la-i‘ndeplinire. a prevederilor prezentei hotérari se
nsircineazd Primarul oragului Nehoiu.

Art. 3.  Secretarul oragului Nehoiu va-comunica prezenta hotdrare
persoanelor si autoritatilor interesaie,

Alexandru Corca@!

1
\,
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OTARARI ALE GUVERNULU! ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIE!

HOTARARE
privind atestarea domeniului public al judetului Buzau,
precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judetul Buzau

In el prevederilor art. 107 din Constitufia Romaniei si ale art. 21
3) din Legea nr. 213/1988 privind proprietatea publicd si- regimul juridic
steia, ~u completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotarére.

ol unic, — Se atestd apartenenta la domeniul public al judetului Buzau,
v si al municipiilor, oraselor si comunelor din judetul Buzau, a bunurilor
e in anexele nr. 1—86"), care fac parte integrantd din prezenta hotarare.
PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE
Contrasemneaza;
Ministrul administratiei publice,
Octav Cozminca
p. Ministrul finantelor publice,
Gheorghe Gherghina,

_ secretar de stat
Bucuresti, 27 decembrie 2001.
Nr. 1.348.

-oldrarea Guvernului ar. 1.348/2001 a fost publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
W 621 din 22 august 2002, si este reprodusd si in acest numir bis.




‘ROMANIEI

_ PARTEA |
Anul XIV — Nr. 621 bis | EGl, DECRETE, HOTARARI $I ALTE ACTE

Joi, 22 august 2002

ANEXA Nr. 4 — Inventarul bunurilor care
apartin domeniului public al orasului
Nehoiu :



)74

| Anexa nr.4
Judetul BUZAU

insu ;amOo _ :.
Orasul NEHOIU $ nsiliul Local z%o.: prin -

CARE ALCATUIESC DOMENIUL PUBLIC AL ORASULUI

Sectiunea I: Bunuri imobile

~ COMISIA SPECIALA PENTRU INTOCMIREA _z<mz._.>z=_.c_ mczcw__..om

INVENTARUL

Hotararea nr.44: n.: 15.09.1999 -

modifi omﬁm si completats prin Hotararile Consiligliil Local
nr.25/17.08.2000 m_ _._3 :mo om.mco‘_

bunurilor care apartin domeniului public al orasului NEHOIU

: .oasme_._oams_&
CORCODEL ALEXANDR

Gura Teghii

llpc=3m,lp=4m

Anul
dobandirii NP .
= Starea juridicéa actual#
M.m %Mm_ﬂm"“w_wa 'Denumirea bunului Elemente de identificare . mﬂ:m.nn._wﬂ.m .,_“ “”ﬁwwmﬁmw Denumire M.M%ﬂ..w«. sau alte acte
darii in editoare
functiune
1. 137 D.C.83 Origine - km 0+000 pe DN 10 la km 60+960 1992 0{Legea 69/1991
Destinatie - km 5+400 granita comn. Chiojdu Legea 82/1998
tpc=3m,Ip=4m Ordonanta 43/1997
imbracaminte: balast km 0+000 + 1+600;
pamént stabilizat km 1+600 + 5+400
2. [13.17.2  {Pod din cadre de beton armat (D.C. 63) La km 0+850 - peste torent 1980 0| Legea 69/1991
L=6m,lpc=lp=8m Legea 82/1998
Ordonanta 43/1997
3. [137 D.C. 65 Origine - km 0+000 pe DJ 203 K la km 44700 1992 0}Legea 69/1991
Destinatie - km 4+750 In DE propr. Romsilva Legea 82/1998
Lpc=3m,lp=4m Ordonanta 43/1997
Imbraciminte: - balast km 0+000 + 2+750;
. pamant stabilizat km 2+750 + 4+750
4. (137 D.C.70 Origine - km 0+000 ta km 5+000 pe DC 70 la 1982 0jLegea 69/1991
granifa cu comuna P#tirlagele l.egea 82/1998
.iDestinatie - km 12+500 la granita cu comuna Ordonanta 43/1997




Sectiunea iI: Bunuri mobile

Anul
_ dobandirii Starea juridica actuala
M_.“ nn_wMMM"unm_w o , Denumirea bunului Elemente de identificare . mmn:mhﬂﬂm mMM_M_,_m"_N.m:M M Denumire an. propr. sau alte acte
darii in oveditoare
. . folosinta
436. Fond de carte _ Numar volume = 14.453 . 1992|  30.832.315|Legea 69/1991
) CARTE RARA:;

- "Originea cultelor - Istoria religiilor” - Editura

"Librériile legale" 1896

- "Sfanta Scripturé a Vechiului Testament” -

Editura “"Adolf Bermann" 1865

- "Rornania Plloreascd" de Alexandru Viahuta

- Editura "PRINCEPS"”

Presedinte, Membri:
[ CORCODEL ALEXANDRU SUSU VASILE
3 BRATEANU GHEORGHE

Omw..mq.m.b GEORGETA
PANTECE GHEORGHE
DUMITRU STELIANA
POPESCU MARIA
FIERARU MARIANA
PETRE NICOLAE

60
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SUMAR

Pagina

© HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIE!

_ Holarare privind modificarea Hotdrarii Guvernului '
nr. 897/2006 pentru modificarea si completarea
" Hotararii Guvernulyi nr. 1.348/2001 privind atestarea .

domeniului public al judetului Buzau, precum si al
municipiilor, oraselor'si comunelor din judeful Buzau
sl pentry modi_ﬂcarea si ‘completarea Hotéararii
Guvernului  or. - 1.348/2001  privind . atestarea

domeniului public al jude{,u’lui Buzau, precum si al
" municipillor, cragelor si comunelor din judetul Buzau ...

ALE GUVERNULUI ROMANIEI

" GUVERNULROMANIEL o

HOTARARI

. HOTARARE
‘wrivind modificarea Hotérarii Guvernului nr. 897/2006 pentru modificarea si completarea Hotéra

1-32 .

‘Guvernului nr. 1.348/2001 privind atestarea domeniului public al judetului Buzdu, precum si al
municipiilor, oraselor si comunelor din judetul Buzau si pentru modificarea si completarea
Hotirarii Guvernului nr. 1.348/2001 privind atestarea domeniului public al judetului Buzau,

precum‘si al municipiilor, oragelor si comunelor din judetul Buzau

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Roméniei, republicati, al art. 21 alin, (3) din Legea nr. 213/1998 privin
irile ulterioare, precum si al art. 62 din Legea nr. 24/2000 priv

publica si r2gimui juridic al acesteia, cu modificarile si complet

ggm]eie‘;teg :hnica Yegislativd pentru elaborarea actelor normative, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotérére.

Art. 1. — Hotdrarea Guvernului nr. 897/2006 pentru
modificarea sl completarea Hotararii Guvernului or. 1.348/2001
privind atestarea domeniului public al judetului Buzau, precum
si al municipiilor, oraselor si comunelor din judetul Buzau,
publicaté Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea {, nr. 731 si
731 bis din 28 august 2006, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modificd dupa cum urmeaza:

1. Articolul Il va avea urmatorul cuprins:

JArt, 1l. — Se atestd apartenenta la domeniul public al
comunei Unguriu, infinatd prin Legea nr. 13/2004 pentru

d pro;pri'ete

infiintarea comunei Unguriu prin recrganizarea Ccoml
Magura, judetut Buzdu, a bunurilor cuprinse in anexa n.
«Irventarul bunurilor care apartin domeniuiui public al comt
Unguriu», care devine anexa nr. 87 la Hotérarea Guvem:
nr. 1.348/2001." _

2 Articolul Hl va avea urmaterul cuprins: _ _

_Art. lll. — Se atestd apartenenta la domeniul publit
comunei Florica, infiintata prin Legea nr. 217/2004 pet
infiintarea comunei Florica prin reorganizarea CcOMu
Mibdilesti, judetul Buzau, a bunurilor cuprinse in anexa nr.
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ANEXA Nr. 3
Completiri la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al orasului Nehoiu
SECTIUNEA !
~ Bunuri imabile
NI Codul Anul dobandirii Valoarea Starea juridica actuala.
rt- de Denumirea bunului Elemente de identificare sau, dupa caz, de inventar | Denumire act proprietate
ert. clasificare al daril in functiune {lei) sau alte acle dovediloare
0 1 2 3 4 5 ]
Pod peste pardul Nehoi in ‘ :
_ » | punctul Biserica Ortodoxa - Hotararea Consiliului
436, | 13472 |Pod CUSIUCHIA] =59 m 1=3.2m 2005 165.539 | Local al Orasului
| Structura metalica, fundatii beton Nehoiu nr. 16/2006
armat, platelaj din femn . o :
_ Pod peste  paraul Nehoiu in _ :
. -« | punctut Cristinescu . Hotararea Consiliului
437. | 1.3.172 ﬁ‘;‘faﬁg;t’“"t”’a L=22m,t=32m - 2005 150.4556 | Local al Orasului
; Structura metalicé, fundatii beton Nehoiu nr. 16/2006
armat, platelaj din femn . T
Pod peste pardul Nehoiu Tn o ,
_ C punctul Cimitirul Ortodox — Hotéréreé Consiliatui |~
: : : . IR siliului
438, | 13172 |Podcustucturd)alea Nehollu) - 2005 162.069 | Local al Orasului |
Structura metalica, fundatii beton Nehotu,nr. 16/2006
armat, platelaj din lemn '
Pod  peste péréul Nehoiu in o SRR
' {punctul locuinte Popa lon si Hotrarea Coﬁs" P
= ) o Halut -
439, | 13.17.2 |Pod custructurd)Popa Gheorghe’ 2006 84.000 | Localal Orasului | -
- | Structura metalica, fundatji beton | ' Nehoiu nr. 16} 2008 1
armat, platelaj dinlemn - - : ' L
Pod peste paraul Nehoiu in _ S
. © - |punctut - locuintd - Costache Holdrarea Consiliului
= A siliului
ag0. | 13172 |Podcustuctudleanat . o m 2006 190.335 | Local al Orasului -
| Structurd metalica, fundatii betan | Nehaiu . 16/2006
armat, platelaj din lemn. - ' :
Compusa din bazin stocare apd — &
+ | punct ,Vana Mare", doud bazine |
Retea de captare din zidarie de piatra si S
{alimentare  cy | Feleaua in lungime = 11.300 mp, Hotararea Consiliufui | -
441, 1.8.6 apd — Valea @ =90, @ =63, d =250, =40, 2005 75.500 Local at Orasului
o il |@=32,@=25mm Neholu nr. 16/2008
Bazin de stocare din beton armat = o
120 mc, Sc = 44 mp, teren
aferent = 60 mp
Compusa din prag de captare,
Relea deznisipator, bazin stocare —
alimentare-  cu | volum 120 me, Sc = 44 mp, teren _ - | Hotararea Consiliului
442, 1.8.6 apd — Basca|aferent =50 mp, 2004 | 678.029 Local al Orasului | 3
Rozilei — { lungime totald = 12.290 m, Nehoiu nr. 16/2006 | |
Vinetisu @ =110, @ =90, @=63, @ =50, S
@=40, =32, @=25mm
Situatd n satul Basca Rozilei,
. suprafata = 2335 mp Hotdrarea Consiliului
443 | 187 |Fm@  cereale| Vecindtdll N — alee acoes 2006 27.000 | Localal Orasului
Basca Rozilei E — paraul Basca Nehoiu nr. 1612006
S — albja paraului Basca g
V—DJ203K




Vecinitati: N—S—E—V — teren
proprietatea orasului Pogoanele

MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA |, Nr. 873/28.X11.2010 2
0 1 2 3 _ 4 5 5
Teren aferent = 9887 mp
Vecinatati: N — domeniul public
al orasului Nehoiu S
Teren  aferent|S — domeniul public al orasului Hotararea Consilic
472. 1.6.2 statiei epurare | Nehoiu 2001 4.500 . Local al Oragulu
Lunca Pripor E — drum acces Nehoiu nr. 61/20C
S.C. Hidroelectrica — S.A. ’
V — circumscriptia sanitar-
veterinara '
Teren aferent = 656 mp _
Vecinatdfi Hoféréreé C;Jh'siliu
473. | 162 |Terenbloc2sE |\ — Sir-Marin Sorescu 2001 24500 | Local al Orasulu
- S —str. Al | Cuza Nehoiu nr. 61/200
| E — Str. 1 Decembrie 1918 o
|V — str. Eremia Grigorescu
: . . - © o ANEXA,
Completari fa inventarul bunurilor care apartin doméniului public al oragului Pogoanele -
. SECTWUNEAF . Lo
Bunuri'imobile- _ o
Nr Codul S oo Anul dobandiril Valoarea Situatia juridica actuak
crt- de Denumirea bunului Elemente de identificare sau, dupéa caz; de inventar { - Denumire act proprieta
' clasificare : . al daril In folosinta {fef} = sau alte acte doveditoa
0 1 2 3 4 59 6
L=4.080m,l=56m o
Origine — km 0+000 Str. Patriei
. Destinatie - km 2+040 . - ST
o 'Trotuare str. N, Balcescu = . : - | Hotarérea Consiliul
194, | 13.7.1. Str. 22 Decembrie Suprafata = 20.400 mp 1989 - 50.000 Local al Orasului
‘ o Vecmatatn N — Str. Patriei ' Pogoanele nr. 37/20
S — sir. N. Balcescu~ * _ _ _
E—V — terenuri proprletate
privata de lanr. 1lanr. 171
L=4920m,1=6m
Origine — km 0+000-
| str. 22 Decembrie c ' g
' . { Destinatie — km 2+460 DN 2C| s s
' Hot&rarea Consiliul
Trotuare Suprafata 24600 mp i
195. 1'3‘?‘1‘ str. N. Bilcescu |Vecinatati,. N—S - terenuri 1989 BO'QOO Ip onggzeg Srraf;'f,%
proprietate privata de la nr. 1 la g T
nr. 168 ' i
E — Str. 22 Decembrie
V —DN 2C ) -
L=5260m,1=5m
Origine — km 0+000 DS 24 _
Destinatie -— km 2+630 DS 29 . o o
Trotuare Suprafata = 26.300 mp = | Hotararea Consiliult
198, 1.3.7.1. |DS41A Vecinatati: N.— S — terenuri 1989- 70.000 Local al Oragului
| Céldarasti proprietate privatd de la nr. 1 1a Pogoaneie nr. 37/20¢ .
nr. 140
E-DS29
V—DS24
Situat Tn tarlava 74, parcela 634
Suprafata = 12.000 mp Hotararea Consiliult
197. 1.3.7.1. |Teren spatiiverzi|L=200m,|=60m 1989 100.000 Local af Orasului
Pogoanele nr. 41/20

e
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§95.

298,

700,

’

UMA

HOTARARI ALE _GUVERNUI-_UI 'ROMANIIEE S
~ Hotardre privind instituirea unei scheme de ajutor
de minimis pentru masura de promovare a vinurilor in.

ari terle, aferentd Programului national de sprijin al
omaniei in sectorul vifivinicol 2014—2018 ........c..c.

- Hotdrare pentru aprobarea amendamentulu

- convenit infre Guvernul Roméniel si Banca de

Dezvoltare a Consiliului Europei prin. schimbul de
scrisori seminate la Bucuresti fa 19 iunfe 2018 sila
Paris |a 9 julie 2018 ta Acordul-cadru de Tmprumut.
dintre Romania si Banca de Dezvoltare a Consiliului.

Europei pentru - finantarea  Proiectului . privind
reabilitarea infrastructurii scolare din Romania, semnat

“la Bucuresti la 11 iufie 2003 ..ol

— Hotarare 'p'rivihd transmiterea mij_lbcu-lLii fix ,Sistem

de semnalizare la trecerea la nivel cu calea feratd tip

SAT SPIACT BRASOV — EFACEC" din domeniul .

public al arasului Mioveni si administrarea Consiliului

Lacal al Orasului Mioveni in domeniul public al statului,
in administrarea Ministeruiui Transporturilor si -

concesiunea Companiei Nationale de Céi Ferate
- Hotérare privind reaprobarea indicatorilor tehnico-
economici ai obiectivuiui de investitii ,Managementul
regional al deseurilor urbane si ecologizarea rampelor

de deseuri din judetul Satu Mare" cuprins Tn Proiectul

" Pagina y Nr.
2-6
701...
+a [l 702
705,
708.
9

" Pagi

nr, 4 — Sistem integrat de management al deseurilor

in lasi, Satu Mare si Sibiu" din cadrul Memorandumului = . -
aprobat in sedinta Guvemnului din 12 ianuarie 2006 . ..
pentru aprobarea unor Tmprumuturi de. pana la -
1,441.000.000 euro in perioada 2006—2009, pentru - _
finantarea investilfilor prioritare de mediu i gospodarire - ..*
2 apelor i eveeetrere s e o 10=7
- Hotarare pentru modificarea pct. 42 din anexanr. 1.
la Hotararea Guvernului nr. 33/2018 privind stabilirea’
contraventiilor care intrd sub incidenta Legil prevenirir:
nr; 270/2017, precum gi a modelului planului de:
remediere rertieseessbesar s iar e rrbeas e bbb et aa e
— Hotérare privind suplimentarea numarului maxim'
de posturi ale Inspectiei Judiciare ...........ivividivi o 1
- Hotarare pentru modificarea anexei nr. 4 1a Hotérarea .
Guvernuiui nr. 1.348/2001 privind alestarea domeniului: - -
public al judefului Buzau, precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judeful Buzau '
—Hot#rare privind trecerea unor imobile, affate in
‘administrarea Regiei Autonome ,Administratia -.
Patrimoniului Protocolului de Stat”, din domeniui privat
al statului in domeniul public al statului, atribuirea
destinatiel de resedinta oficiald pentru aceste imobile
si peniru modificarea §i completarea unor acly
NOFMAVE .1 eeesievre e sicmnerritreessessnsecsnssis s ssimmss s

14-1
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GUVERNUL ROMANIEI '

HOTARARE _
pentru modificarea anexei nr. 4 la Hotérarea Guvernului

nr. 1.348/2001 privind atestarea domeniului public al judetului -

Buziu, precum si al municipiilor, oragelor si comunelor din
judetul Buzau

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 21 alin. (3)

din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publlca cu modificérile si.

completdrile ulterioare,

Guvernul Romaniei adoptd prezenta hotérére.

Articol unic. — Anexa nr. 4 ,Inventarul bunuritor care apariin dofmeniului
public al orasului Nehoiu” la Hotérarea Guvernutuinr. 1. 348/2001 privind atestarea

“domeniului pubilc al judetului Buzdu, precum si al municipiilor, oraselor si

comunelor din judetul Buzéu, publicata in Monitorul Oficial al Romanie, Parteal
nr. 621 si 621 bis din 22 august 2002, cu modificarile si completarile ulterioare, [a
sect[unea ] — ,Bunuri imobile” se modificd dupé cum urmeaza:- g

a) la pozilia nr. 329, colcana 3 va avea urmatoru’ cuprins: ,Localitatea -

Néhoru Cv — 40, P—1883, judetul Buzau, teren aferent in suprafaid de 366 mp,

C1 — suprafata construitd 312 mp, suprafata desfasuratd 312 mp; fundat!e beton, .

structura dlafragma si stalp[ din beton armat, zidérie din BCA, acoperis terasa sio
sarpanta intr-0 singurd apa, invelitoare de tabla; constructia este echipata cu un

cazan apd calda tip MTN C 4000 cu NF/AN 32170/2017 si - alimentare -

automatizata; coloana 4 va avea urmétorul cupnns ,1994 si 20177, coloana 5 va

avea urmdtorul cuprins: ,C1 - 1.886.349 lei, teren aferent — 13.542 lei", iar.

colpana 6 va avea urmatoruf cuprlns " Hotdrarea Consiliuiui Local Nehom

nr. 44/1989, cu modificarile si completérile uiterioare, Hotararea Consiliufui Local

Nehoiu nr. 103/2017; Autorizatia de construire nr. 46/03.11.2017 i Proces-verbal

de recepiie la terminarea Iucranfor nr. 13. 982 din 18.12. 2017, Cartea funcnara.; _

nr. 22438 Nehoiu™;

b} la pozitia nr. 396 coloana 2 va avea urmatorul cupnns _..Grup.'_
gospodéresc, Centrala termicd”; coloana 3 va avea urmétorul cuprins: Localitatea

Nehoiu, Cv — 29, Str. Al. loan Cuza, judetul Buzau; structura din beton, pereti
zidérie cdramida si ‘beton, acoperis tigld, grupul gospodaresc este echipat cu

cazan apa calda tib MTN C 2000 cu NF/AN 32171/2017 si alimentare: -
automatizata; corp grup gospodaresc —C7 — Suprafata constrmta Ia sol 656 mp, "
cenfrala termicd — C8 — suprafa;a construitd 1a sol 56 mp”, coloana 4 va avea

urmétorut cuprins: ,1985 si 20177, coloana 5 va avea urmatorul cuprins: ,C7 —

Corp grup gospodéresc — 2.058. 590 lei, C8 — Centrala termica 16.524 lei", iar
coloana 6 va avea urmatorul cuprins: ,Hotérarea Consiliului Local Nehom'

nr. 44/1999, cu modificarile si completarile ulterioare, Hotararea Consiliului Local
Nehoiu nr, 103/2017; Autonzatia de construire nr. 46/03.11.2017 si Proces-verbal
de receplie la terminarea lucrarilor nr. 13 982 din 18 12.2017, Cartea funciard
nr. 20188 Nehoiy”, :
F’R‘IM-MiNISTRU: .
VASILICA-VIORICA DANCILA

' Contrasemneaza:
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale §i
administratiei publice,
Paul Stanescu

Bucuresti, 5 septembrie 2018.
© Nr. 705.
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Anul 187 (XXXI) — Nr. 996 LEGI, DECRETE, HOTARARI $1 ALTE ACTE Miercuri, 11 decembrie 20
L S o Paéina.
 ACTEALE SENATULUI .
71. — Hotarare privind bugetul Senatului Romaniel pe
anul 2020.....ccccevemnmesssnrinens s s eres 2-12

o HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIE!

844. — Hotairére privind modificarea §i completarea Hotérarii ~ -
Guvemnulul nr. 86/2011 pentru aprobarea indicatorifor
tehnico-economici ai obiectivulul de investitil Reabilitarea - -~ : :
a 10 poduri importante/strategice in zona Dobrogea” ... 12-13 - PO F

847. — Hotarére pentru modificarea unor anexe la Hotérdrea T
Guvernului nr, 1.348/2001 privind atestarea domeniului

' ' public al judefului Buzau, precum gi al municipiilor, ; e : 'X'CLA
{@ i oraselor si comunelor din judeful Buzau ......... enenenrarer a AN VMY

910. — Hotirare privind alocarea unei sume din Fondul de
' rezerva bugetara la dispozitia Guvermnului, prevazut in
bugetul de stat pe anul 2019, pentru municipiul Alba

lulia, judeful Alba .............. ereeesere s ssenae st Raeas s 15

911. — Hotarare privind alocarea unei sume din Fondul de
rezerva bugetara la dispozifia Guvernuiuf, prevazutin
bugetul de stat pe anul 2019, pentru municipiul

- Botogani, in vederea asigurarii continuitétli serviciului ’
public de alimentare cu energie termica in sistem

cantralizat a POPUILIEL.......cierreres s
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14 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA 1, Nr. 996/11.X11.2019
' GUVERNUL ROMANIE!

| HOTARARE
pentru modificarea unor anexe la Hotirarea Guvernului nr. 1.348/2001 privind atestarea domeniy
public al judetului Buzau, precum si al municipiilor, oraseldr si comunelor din judetul Buzéu

in temeiut art. 108 din Constltutla Romaniei, republicata, si al art. 608 alin. (3) din Ordonanta de urgenta a Guverr
nr. 57/2019 privind Codul administrativ, cu comp!etanle ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotéarare.

Articol unic. — Hotérdrea Guvernului nr. 1.348/2001 privind  suprafata = 4. 626 mp, orlglne km 0+000 intersectie cu DS
atestarea domeniului pubiic al judetului Buzau, precum si al  destinatie: km 0+678, interseclie cu DE, imbracaminte balas
municipiifor, oraselor si comunelor din judetu! Buzdu, publicatd . amestec cu pamant’; coloana 4 va avea urmatorul cupr
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea 1, nr. 621 si 621 bis din ,1992", coloana 6 va avea urmatorul cuprins: Hotdrd
22 august 2002, cu modifi caﬂle si completarale ultenoare se  Consiliului Local Panatau nr. 37/2018, Cartea funciard nr. 206:
madifici dupa cum urmeaza: - : e) la pozitia nr. 91, coloana 3 va avea urmatorul cupri

1. La anexa nr.” 4 Inventarul bunurllor care apartln Jocalitatea Panatiu, judetul Buzau, T116 si T30, parcela 7
domenlulm public al orasulm Nehom sectiunea I ,,Bunurl L =263 m, suprafata-1 593 mp; origine: km 0+000, interse:
lmobt!e se abroga pozitia nr. 389. cu DS 42, destinatie: km 0+263, intersectie DS 4

‘2. La anexa nr. 54 ,,!nventarul bununlor ‘care apamn imbracaminte balast in amestec cu pémént‘ coloana 4 va a
domeniului public al comunei Panatau”, sectlunea ! ,.Bunurs urmatorul cuprins: ,1992"; coloana 6 va avea urmatorui cupri
imobile” se modifica dup& cum urmeaza: LHotarérea Consiliului Local Pahatau nr. 37/2018 Can

a)la poznt:a nr. 65, coloana 3 va avea 'urmatorul cupnns - funmara nr. 20630";.

Jocalitatéa Panatau, 1udetul Buzau, T116,T30,si T31,L=1.380m, . f) la pozitia ar. 92 coloana 3 va avea urmétorul cupru
suprafata = 8.792 mp, ongane krn 0+000——mtersect1e cuDC 74, localitatea Panatiu, judetul Buzau, T116, L =260 m, suprafal;
destinatie: - km 14380 - (Marécineanu Constantm) " 1.419 mp, origine: km 0+000, mtersectse cu DS 48, destinal

imbrécéminte balast in amestec cu pamant”, coloana 4 vaavea km 0+260, intersectie cu DS 42, imbracaminte balast .
urmétorul cuprins: ,1992"; coloana 6 va avea urmatorul cuprins: - amestec cu pamant” coloana 4 va avea urmatorul cuprit
Hotararea Consiliului Local Panatau nr., 37!2018 Cartea 1992" coloana 6 va' avea urmdtorul cuprins: ,Hotarar -
funciara nr. 20617"; Cansmulm Local Panatau nr. 37/2018, Cartea funciara nr. 2062

b) 1a pozitia nr. 67, coloana 3 va avea urmatorut cupnns 3. La anexa nr. 82 Inventarul bunurilor care apar
Jocalitatea Panatau, judeful Buzau, T116, L= 222 m; suprafata = 'domemulm pubI:c al comunei Vintild Vada”, 'sectrunea 4 ,.Bun
943 mp, origine: km 0+000, interseclie cu DS 42, destinatie:  imobile”, pozitia nr.. 275 se modificd dupd cum. urmea:
km 0+222, interseciie cu DE (Toma lleana), iImbrécaminte balast coloana nr. 3 va avea urmatorul cuprins: ,C1 — Camin cuftur :
in amestec cu pdmant”; coloana 4 va avea urmatorul cuprins: satul Niculesti, comuna Vintila Voda, constructie de caramic
‘992" coloana 6 va avea urmdtorul cuprins: Hotdrdrea acoperitad cu ligla, compusd din 1 sald activitati, 1 scer§
- Lorisiliului Local Panatau nr. 37/2018, Cartea funciara nir. 20619, 1 magazie, suprafata construitd 225 mp; C2 — anexa

c) la pozitia nr. 85, coloana 3 va avea urmatorul cupnns " constructie din paianta acoperita cu fabla, suprafata constru -
Jocalitatea Pan&tau, judetu! Buzdu, T116, L=705m, suprafata= 122 mp; teren aferent 1.093 mp; vecingtati: N — proprleta
4.036 mp, origine: km 0+000, intersectie cu DC 74 la km 0+705, privata, 8 — Scoala Generala Niculesti, E — Scoaia Gener:
destinatie: km 04705, imbracaminte balast in amestec cu Niculesti, V — Consum Coop Societate Cooperauva Slanic
pamant”; coloana 4 va avea urmétorul cuprins: ,1992"; coloana 6 drum judetean DJ203K": coloana nr. 5§ va avea urmafOI
va avea urmatorul cuprins: ,Hotararea Consiliului Local Panatidu  cuprins: ,144.108"% coloana nr. 6 va avea urmétorul cupric :
nr. 37/2018, Cartea funciara nr. 20618”; o _Hotararea Consiliului Local Vintila Voda nr. 29/28. 12201

d) la pozitia nr. 89, coloana 3 va avea urmétorul cuprlns Carte funciara nr. 20710, Act notarial de dezmembra :

Jocalitatea Pandtau, judetul Buzdu, T116, T20si T27,L=678m, nr. 248/3.08. 201 6"

PRIM-MINISTRU

LUDOVIC ORBAN _
Contrasemneaza: P
" Ministrul lucrérilor publice, dezvoltarii i admmnstra;:es.-
lon Stefan

Bucuresti, 6 decembrie 2019.
Nr. 847,




_JUDETUL BUZAU
PRIMARIA ORASULUI NEHOIU
PIRINM AR

AUTORIZATIE DE CONSTRUIRE
Nr. 54 din 21.12.2006

Primiria orasului Nehoiu

Urmare a cererii adresate de

SETRE :sipil
cu in judetul Buziu orasul Nehoiu
sediul —comuna — '
satul sectorul cod postal 125100
strada Aleea Mernlor nr. 2-4 bl SC. et. ap.
telefor/fax 0238/554548 ' : e-mail
' fnregistrata fanr.__-_din__oficiu . )

in conformitate cu prevederile Legit nr. 50/1991, privind autorizarea executarii lucririlor de

constructii, cu modificarile si completirile ulterioare, s¢

AUTORIZEAZA :

EXECUTAREA LUCRARILOR DE CONSTRUIRE pentru:

® Sistem de canalizare separativ in satele Nehoiagu si Lunca Prinor. oras Nehoiu, judetul Buzéu,

- constind in: )
© 77 Retea totald de canalizare = 6.325 m. din care:

4657 m canal PVC KGEM De 160 x 3.6 mm.

- 1.668 m canal PVC KGEM De 200 x 4.5 mm. o

Doui statii epurare STEP STAR FLEXIDIBLOK 500 PE. :

O statie de gpurare STEP STAR FLEXIDIBLOK 1.500 PE. .

Utilaiele statiilor de epurare se vor amplasa in trei cladir, avind regimul de indltime S+P.

. realizate din beton armat subsolul si zidare de cardmidd — parter. planisee’si pardoseli — beton.

Investitia va ocupa temporar o suprafatd de teren de 8125 mp. si definitiv 0 suprafati de 2001

o Pentru imobilul — teren si/sau constructii - sifuat in judetul Buziiu
- orasul Nehoiu satul Nehoiasu si Lunca Pripor sectorul
- cod postal 125100 strada - or. - bl__ - sc. - et -_ap._ -
.- Carte funciard
** Figa bunului '
- sau nr, cadastral
in valoare de™ 6.190.112 lei
/-desHintare or.'®

In baza proiectutui pentru autorizarea executini lucriritor de construire
22/2006  elaborat de _ S.C. MARACINE NICOMAR S.R.L. Beceni__ cu sediul in judetul _Buzau

cipialforasul/comuna Beceni ~, sectorul _-_ cod postal 127025

v strada - nr. - bl. - SC. - et. -

ap._ -

CONFORM CU
| ORIGINALUL |

*

MEHOIYU
v ) S
Qe Tui_ 8\51"?




CU PRIVIRE LA AUTORIZAREA EXECUTARII LUC

A,

RARILOR SE FAC URMATOARELLE PRECIZARI :

DOCUMENTATIA TEHNICA PAD - VIZATA SPRE NESCHIMBARE - IMPREUNA CU AVIZELE §I
ACORDURILE OBTINUTE, FAC PARTE INTEG

RANTA DIN PREZENTA AUTORIZATIE

Nerespectarea intocmai a documentatiei -

vizata spre neschimbare (inclusiv a avizelor si acordurilor oblinute)
- constituie contraventie - in temeiul prevederilor Lepii or. /1991, cu

modificanile i completarile ultericare,

privind autorizarea executirii luerarilor de consiructii.

Jucririlor (anun{ata In prealabil), situatie in care pericada d
a lueriirilor sutorizate.

2. Sa anunie
Inspectoratul de Stat in Consiructii, impreuni cu dovada

3. Sa pistreze pe santier - in perfectd stare
neschimbare, pe care le va prezenta la cererea

4. in cazul in care, pe parcursul
lucrdrilor, sd ia miisuri de paza i de proteciic §i 53 anunie imed
culturd, culte si patrimoniu cultural.

5. Sa respecte conditiile impuse
potrivit normelor generale 5i locale.

6. Sa transporte la
Lrma executirii lucririlor de constructii.

8. La inceperea exccutiei lucririlor, 53 monteze 1a loc

9. La finalizarea executiei lucririlor, s3 mont

cu cel pujin 15 zile inaintea termenului de expirare a valab
executie a lucrdrilor ).

11. Sd repularizeze taxa de
legii, ca urmare a realizari investitiei.
constructiile proprie

Evie acestora, dupd terminarea lor completd

.
Tuaxa de autorizare in valoare de lei

B.
de timp in care trebuie incepute ucririle de executie autorizate.
C. DURATA DE EXECUTIE A LUCRARILOR cste de

e valabilitate a autorizatiei se extin

ancadramente de goluri, fundatii, pietre cioplite sau scuiptate, oseminte, inventar monetar, ceramic etc.), s&

de utilizarea si protejarea domeniutui public, precum si de protecti

7. Si se desfiinteze constructiile provizorii de santier in

10. Tn situatia nefinalizirii lucrfirilor in termenul previzut de autorizatie, si solicite
ilitatii autorizatiei de construire

TERMENUL DE VALABILITATE AL AUTORIZATIEI este de 24 luni/zile de la data emiterii, interval

24 lunitzile caloulati de la data Inceperii efective a
de pe intreaga duratd de execufie

trimiterea Insliingirii conform formularului anexat autorizatiei

D. TITULARUL AUTORIZATIEY ESTE OBLIGAT:
1. Si anunfe data Inceperii lucrdrilor autorizate, prin
(vezi anexa nr. 3) la auloritatea administratiei publice locale

emilente a autorizatiei,

data inceperii lucrdrilor autorizate, prin trimiterea ingtiin{irii conform formularului anexat la
achitan
- nulorizafia de construire / desfiinjare 5i documentatia vizatd spre
organelor de control, poinivit legii, pe toati durata executfirii lucrrilor.
executdinii lucrdrilor, se descopera vestigil arheologice (fragmente de ziduri,

i cotei lepale de 0,1% din valoarea lucréirilor autorizate.

] sisteze executarea
iat emitentul autorizatiei, precum §i Directia judefeand pentru

¢ a mediului,

Groapa de punoi a oragului materialele care nu se pot recupera sat valorifica, ramase in

termen de 30 zile de Ja terminarea efectivi a lucrarilor.

vizibil " Panoul de identificare a investitiei " .

eze " Plicuta de identificare a investitiei " .

prelungirea valabilitd{ii acesteia,
/ desfiintare (inclusiv durata de

autorizare ce Tevine emitentului, precum §i celelalte obligaii de platd ce-I revin, potrivit

tate particularii se declard, in vederea impunerii, la organcle financiare teritoriale sau

5i nu mai tirziu de 15 zile de la data expirinii termemilui de

idatlei de construire / desfiinfare (inclusiv durata de executic a jucririlor).

SECRETAR,

Vasile Stgr

HFYECT SEF
(F 1w
Steltana Dumitrit '

4 fost achitatd conform chitantei nr.

din - . ,
Prozenta autorizatie a fost transmisi solicitantul
exemplar(e) din documentajia tehnici, impreund cu avize

ui direct/prin pogti 1a data de
le si acordurile obfinute, vizate spre neschimbare.

——————

insotitd de
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= PRIMARIA ORASULUI NEHOIU
Str. Aleea Merilor nr. 2-4, Nehoiu 125100, judetul Buziiu
Telefon 0238/554.548; Fax (0238/554.541

PROCES VERBAL
EPTIE
ﬁﬁﬁ 1 0 OFok,

Privind lucrarea _S/67647 NE CoRBL/ CAEL SELACETS /7

SH7ELE NEHOBBY ~ LR PRI o8 /(/64{0/// LA P 4
executatd in cadrul contractului nf. JosE | Wmchelat intre

PRINBRID  ORAS Ll K ESY LI Comvsge S

Bliope/ !
pentru lucrarile de
1. Lucrarile au fost executate in baza autorizatiei nr. Y7, ,
eliberatd de L7015 A5 o) NEHL 1A data de 2772, Ze0/0 | cu

valabilitate pana la data de
2. Comisia de receptie si-a desfasurat actIVIta'tea in intervalul ¢9 0¥ Jold —

0. OF. 2042 , In urmatoarea componenta:

\I.J
Presedinte: LoNGU FLOBENIAK . PRI VeSO \

Secretar Freepry Livid - J A BIROL B
Membri:  8¢/2 &LEA% — CONIABK EF
FRATILS MELUT/EY — — COAISH.. JodIC

MNUROR  INICCLAE — JASP. B0 RBERIISA
¥ / ' ~ SEL CENT OPERATIONBL NR.L /Veﬁ@/z/ __

. cemsel DK
3. Au mai participat la receptie.

D NotER NICOIAE  — 8C CopciROR. LA BOA

CORGTENTINEC I  — S CORC/EOL S Bz
LSONSL TR SOAL —~[C QCoNPEF L \BISs
BURGH/ Y 7O — D/BICGH7E \/’:6’/(///4‘76

4. Constatérile Gomisiei de receptie:

4.1

LoCosont  CoLESM] AN LoICT AE  Uedagse
TEL " SF CLLIB7 OpRIFOCA) SO ECTY

TELSE

COMFORM CU
OPIGINALUL




! ! : :; '
5. Comisia de receptie, in urma constatarilor facute, propune:

‘ TN TERES  RECELTIEL FZRAE

#

6. Comisia de receptie motiveazi propunerea facuta prin:

Cre /N Ep Teosas. A
A O, |

C 7B E

7 Comisia de receptie recomanda urmatoarele:

oMo N TIMP B L HCPROR Qe M

L ES /S A SR (G OEE

8. Prezentul proces verbal, continand ig file si __—~"anexe numerotate,

cu un total de file, a fost incheiat astazi la
in 3  exemplare.
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omisia de receptie:

LONGY [LORENTIAL

Presedinte:
Secretar: [IERRRY LIV o )
. Membri BUT_ELENR oriGin
FRPTUS IELLEINY Y
§ MROA NICH LA/
Cé‘ﬁ‘//éél_ Y i )

‘articipanti la receptie:
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[ONSTH LOA]
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